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x in de kantlijn betreft de vraag
- o " " het antwoord

 Goeden avond, vrienden
U weet ullen natuurlijk meds, dat wij niet alwetend of
onfeilbaar zijn, dus behoef ik er niet meer de nadruk op te leg—
gen,dat u zelfstandig dient na te denken. Dit geldt zeer zeker ook
v oo—alles, wat ik in mijn onderwerp van heden zal aansnijden,
want voor heden koos ik als titel:

NACHT EN NEVEL

Een van de typische aspecten van de menselijke samenle-
ving is de steeds weer opd.ikende drang tot geheimhouding. Het
is een eigenaardige tegenstelling: Er is bijna geen exhibitio-
.nistischer ras denkbaar dan de mens e gelijktijdig zijun deze
exhibitionisten gesteld op esn zeer nadrukkelijke geheimhouding
in vele asgpecten.

De titel ontleende ik sz « project, dat in minder
prettige tijden tot uitvoering kwam, een tijd,; waarin men zelfs
-een geheel ras bij nacs’ en evel probeerde te laten verdwijnen.
Maar het wanhopige project, dat een laatste aanval betekende,is,
-zoals vele dingen, nu verleden. In hst heden staan wij voor andere
zakens , . _

¥Wij staan o.m. voor een mensheid,die voortdurend minder
geneigd iz de waarheid *e zeggen. Een mensheid,die voortdurend
nies meer alleen andereu, maar ook zohzelf bedriegt, wameer zij
de kans daarioe krijgt en zich met een zeksre wellust laat
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bedriegen,zelfs wanneer het om zeer ernstige zaken gaat.

Er zijn vele eiger aardige voorbeelden te geven van een
zich eenvadi ontworstelen aan de werkelijkheid door middel” van
irreéle uitspraken en ontkenning wan de feiten Een veaide mest
flagrante zien wij wel in Itali8., Hier zijn de mnsen langzaam maar
zeker wel zover gekomen,dat zij de noodzaak inzien in een mo-
derne maatschappij echtscheiding toe te staan. De Paus heeft
zich daar in felle bewoordingen tegen verklaard. Misschien is
dit begrijpelijk, omdat de man met het probleem zelf toch niets
te maken heeft.Maar kennelijk beseft hij nietsdat men door derge~
lijke uitspraken en eisen de mensen de feiten niet kan veran—
deren.

Bezie het moderne Italié&,waar ncz geen echtscheilling is
toegestaan.U zult zien, dat ongeveer ecn gelijk aantal mensen als in
andcra landen tot echtscheiding overgaan, van elkander weglopen
om dan met andere partners in konkubinaat te gaan leven. Zoda%
deze hooggestemde protesten in feite overbodig zijn en ale beslui-
ten aan de feiten niets kunnen veranderen.Het slachtoffer van een
dergelijke " trouw aan de leer" zijn de kinderen. Zij worden ge-—
straft voor het onvermogen van man en vrouw om met elkander in
het huwelijk verder te leven door een onecht zijn,danwel de
naam dragen van een vader,de zij nooit gezien hebben

Kan hier van oen redelijke moraal,een redelijk denken,
gen rekening houden met de werkelijkheid Hog gesproken worden?
;caar de door mij genoemde feiten ontkent men, wil men met alle
geweld zien als een " tijdelijke afdwaling van zondige mensen',
Als zodanig lijkt mij de houding van de kerk in deze een schitterend
viorbeeld van de wijze,waarop mensen zichzelf enanderen trachten
te bedriegen door bepaalde feiten niet te zien en te noemen,

Op soort gelijke wijze tracht men elders weg te cijferen »
dat het gezag van de kerk in Spanje toch wel meer sterk gebonden
is atnen verwant is aan de diktatuur. Op dergelijke wijze probeert
men te voorkomen,dat iemand zich zal resliseren,dat er in Tussische
koncentratiekampen evenveel mensen sterven als er ooit in duitse
koncentratiekampen zijn gestorven en vergeet men maar liever, dat
dergelijke kampen daar nu nog bestaan,

Men wil misS.chien niet alti jd& geheimhouden, maar geeft er
eenvoudig de voorkeur aan bepaalde feiten niet te noemen, zoals
in 't geval van Z, Afrika. Dit word+ aangeklaagd, omdat men daar
de kleurlingen niet als volkomen gelijkwaardige burgers wil zien
en een soort apartheid voorstaat. laar je hoort er weinig of
niets van,dat in sommige zwarte staten » die ontrikkel ingshulp
krijgen 4 de blanken op soortgelijke wijze wrden apart gehouden
of zelfs mt geweld er uit gegooid worden.De mentaliteit is daar
echter het zelfde, ofschoon het verschijnsd omgekeerd werkt.

Ik me~n,dat er een golf van idealisme over de wereld
slaat,die gelijktijdig de meest somhere gevolgen kan hebben door
haar eenzijdigheid van denken en handelen,U moet nu niet denken,
dat ik hier een somber wereldbeeld vor u wil stellen, Tk wil
alleen het probleem zien,zoals het is . nagaan,welke achtergronden
daarbij een rol spelen en zien, of men daar voor zick tm, iets
tegen kan doen.

Toen het begrip nacht en nevel ontstond in de duitse
maatschappij, was men , altans naar buiten toe, zeer hoog gestemd
en zeer idealistisch,
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Men behoeft het met die idealen niet eens te zlan om te
kunnen erkennenda derneeste mensen daarin toch streefden naar
een verbetering van de wereld. Men kan niet ontkennen, dat er vele
p051tleve aspecten in dit geheel aanwezig waren,zelfs indien ziJ
in een soort furor teutonicus tot uitits !zromen,
‘ Wanneer zovele mensen in deze dagen zo hoog en idealistisch

fgaan doenydienen wij ons m.i. dan o'k af te vragen,wat daarbij

mogelijk op de achtergrond schuil gaat. Er zijn in Nederlad b.v.
grepen,die stellen,dat men meer moet doen tot steun van onderont-
wikkelde gebieden. Zij stellen,dat men de armeren een beter inko—

- men moet geven enz.enz. Wat mooi is. De vraag is alleen: zijn die

idealen re¥el? Deze denkbeslden en voornemens zijn n.l. wel te

’verwezenlﬁken,wanneer er een ‘systea volgt,waarbij de werkelijke

waarde van de valuta steeds afneemt. Door dit te doen berooft men
echter alle beleggers , vooral degenen,die oubligatieleningen
kochten, belegden op spaarbanken en rekeningen enz. ,0f deel
namen in de staatsschuld, voortdurend van een deel - een vaak
zeer behoorlijk precentage over meerdere jaren . van hun besgparin-
gen. Degenen,die dit doen, moedlgen gelijktijdig echter dergelijke
besparingen aan.

Zij zeggen,dat men de waardevrmindering van het geld
ten bate van de gemeenschap op de koop toe moet nemen, Maar wan—
neer je dit zegt,moet je zeer wel bedenken,dat je, door dit te
stellen , in felte beweert, dat je om iets goeds te kunnen bereiken,
onrecht moet plegen. En niet tegen de " kapitalisten "y, maar juist

tegen de kleine beleggers en spaarders.

Ten bate van de gemeenscha moet men iets onrechtvaardlgs
maar op de koop toenemen? Dat is precies hetzel fde argument,dat
in Duitsland werd gebruikit, dat is hetzelfde argument,dat men

-in Rusland vaak hoort en dat in China opgang doet: onr=cht is

onvermladellak,wanneer men het welzijn van het geheel wil
bevorderen . Een dergelijke argumentatie halen ook Verwoerd en

de zijnen aan., Het is een argument,dat over de gehele wereld steeds
weer klinkt,wanneer men iets oneerlijks, iets versohrlkkellgks

wil rechtvaardigen,

Ik heb niels tegen de idealen,die men na meent te moeten
straven s maar vr-es, dat de mens snel verblind wordt door
het ideaal en al het andere daarvoor eenvoudig opofferen wil, of
het dit nu wil of niet.

Denk eens terug aan de tijden van de inguisitic , Er
waren toen mensen,die errlijk zozeer de hemel voor zich enaderen
begeerden,dat zij de wereld tui een hel gingen maken en om een
ziel te kunnen redden,een mens deden sterven onder zoveel rijn en
‘onrecht, in zo een grote haat,dat woor zo iemand hun hemel zelf
een kwelling zou moeten worden.

Het ideaal, het denkbeeld van het goede, dat je wilt
bereiken, moet in overeenstemiing - blijven met Jje mogelijkheden.
Zodra je boven die mogelijkheden uit wilt gaan,zodra je een opti-
mistisch  beeld van je mogelijkheden, nu of in de tekomst, gaat
stellen, schep je de noodzaak iets te gaan doeny dat met het
ideaal zelf in feite in strijd is. Daarbij is niet eens belangrlak
of men het beeld stelde uit idealisme of uit reclameoogr it
Om recht te kunnen doen op het ene terrein; moet Jje onreoht
doen op het andere.
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Menige moderne idealist en menige moderne filosoof is in
feite éa soort vergeestelijkte John Raffles. Lord Lister, de grote
onbekende, stal n.l. van de rijken en deelde uit aan de armen. ‘et
geven aan de armen was dan kennelijk een rechtvaardiging voor zijn
stelen van de rijken,ook wanneer hij daarvoor menig mensenleven
opofferde. Zo zijn er mensen,die, om eer vrijheid te knner geven
aan de ene groep,de ander van zijn - rechtens bestaande » vrij-
heden beroven. Volgens mij is dit een geheel foutieve instelling. .
- Vooral wanneer dit voor geestelijke waarden wozodt gedaan, Wat

men in stoffelijke zin doet,zal in de loop der tijden wel weer

worden opgeheven door omstandigheden,die men toch niet kan beheers - .
sen.Maar geestelijke waarden werken vaak z~er lang na voor degenens
die daarmede verbonden zijun. Daarom moet men vooral waar geeste~
lijke waarden in het geding komen,toch wel heel erg voorzichtig
zijn,

Wanneer ik droom,wanneer ik een ideaal huldig,wanneer ik
een ontdekking meen te kunnen doen,wanneer ik een nieuw systeem meen
ontdekt te heben,zo kan die waarde op zich heel aanvaardbaar,
bruikbaar en goed zii::, Indien ik echter ga stellen,dat dit nu
ten koste van alles waar gemaakt moet worden , dat alles geheel
hiervoor zal moeten wijken,zo ontken ik daarmede het recht van het
geheel der schepping,zoals deze buiten mijzelf bestaat of buiten

"mijn ideaal valt, om zichzelf te zijn.
Men kan nu eenmaal god niet beschouwen als 1ets, wat
alleen via een coBperatieve gemeenschap bereilibaar is. Integendeel
-ik meen, dat het erkennen va God een zuiver persoonlijke zaak 1s en
zal bllJven. jet leven kun je misschien w+1l zien als een deel zijn
van' de gemeenschap. maar zelfs dan zul je binnen die gemeenschap
als persoon moeten kunnen leven.Ye zult dus vrijheden moeten hebben,
de mogelijkheid zelf beslissingen te nemen,zelfs risicds te nemen,
gevaren te kennen en iets te bereiken buiten de wetten en waarden,
die voor de gemeenschap als geheel gelden om, Alleen dan kan men
in geestelijke zin van leven spreken.

Op het ogenblik,dat men uit het menselijke bestaan die
zelfstandgiheid,die persoonllgke noot tracht te ellmlneren.—
onverschillig of dit wordt gedaan uit religiduze overwegingen,zoals
de paus,of uit maatschappelijk sociale overwegingen,zoals men dit
in Spanje, Rusland, maar ook b.v. in Nederland doet— beroven wij
anderen van hun mogelijkheid om waarlijk te leven.

Zelfs indien wij van filosofische stellingen uitgaan en
dezen als waarheid boven alles stellen, kunnen wij nimmer waar en
eerlijk trouw blijven aan onze idealen en gedachten,wanneer wij al
het andere buiten ons daaraan ondergeschikt willen maken.

Een provo heeft b,v, in deze tijd volkomen recht van be-
staan. Men kan dit ontkennen, het bestaan van die provo betreuren of
toejuichen. Men zal echter moeten erkennen,dat zij recht van
bestaan hebben.Zij zij.: het product van een maatschappij, het

- product van alles,wat die maatschappij is en heeft voortgebracht.
En zij zijn zichzelf,

Of zij nu zichgzelf willen zi jn door in buitenissige
kleding, of, wat mij betreft, geheel zonder kleding rond te dansen
op straten en pleinen, lijkt mij van geen belang, zolang zij
daarmede maar niemand in zijn vrijheid om volgens eigen waarde te

\
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leven aantasten.
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Ik meen,dat er geen bezwaar kan en mag zijn tegen iemand,-
die zichop enigerlei wijze Wil afzondeen:van do gemeenschap. Ilevand,
die desnoods een eigen moraal er op na wil houden,zolang hij
daarmede de gemeenschap in haar eigen bestaan en rechten niet
aantast. Want zo iemand leeft dan zelf. Ik heb ook geen bezwaar
tegen een wetenschapsman,die zich .wijdt een een enkele tak van
wetenschap of een deel daarvan.lk heb zelfs respect voor zo
iemand om zijn toewijdigg. 1k vraag mij alleen daarbij wel af,
of hij door deze specialisatie « die tegenwoordig wel zeer sterk .
pleegt te worden doorgevoerd -~ niet vergeet,dat zijn wetenschap
voor anderen pas betekenis kan krijgen in een sam=ngaan met het
andere., Zo iemand mag,évolgens mij, niet vergeten,dat de
belangrijkheid,die hij aan bepaalde problemen toekent, niet in over-
eenstemming behoeft te zijn met de belangrijkheid,die dezentmit-
ten vror de gehele werel .

Wij gaan een tijd tegemoet ,waarin de exessigve utlngen
van eigen amening en het opdringen daurvan aan de gemeenschap -
zonder respect voor de eiger waarden daarvan stecds toe zullen
nemen. I8 er iemard ,die enigzins geinformeerd is;kan daarvun voor-
beelden reeds nu opsommen, Er zijn in het verkden zelfs ernstige
voorbeclden te vinden. Zo zijn er b.v. atoomboumen gevallen,toen
dit eigenlijk niet noodzakelijk was. Er zijn proeven genomen,die
voor een gr-ter deel wan de wereld gevaar konden opleveren en toch
in feite overbodig waren. Er zijn oorlogen gevoerd,die beter niet
gevoerd hadden kunmn worden en ook nu nog is er sprake van oorlo-
gen en intriges..,die beter achterwege hadden kunnen blijven. Deze
dingen kwamen b stand, omdat men van een enkele,eenzijdige denk‘
wijze uitging en vaak nog uitguat.

Zo zijn er mensen,die anderen hun geestelijke vrijheid
willen ontnemen, omdat zij op een bepaalde wijze tot God denken
te gaan of de waarheid menen te zien. Leuzen zijn gemakkelijk.Het
is eenvoudig genoeg. om uit te roepen,dat godsdienst opium is
voor het volk. Maar wij weten allen,dat opiaten in bepaalde
omstandigieden toch wel nuttig en soms zelfs noodzakelijk zijn.

Zij kunnen een bepaalde curatieve werking hebben., Godsdienst is
psychologisch gezien, voor vele .enseieen noodzaak, Zij zouden
zonder deze niet als redelijke mesen kunnen leven. Waarom zouden
wij dan godsdiensten veroordelen, zelfs indien zij geen werkelijk-
heid leren of een basis in werkelijke waarden zouden hebben?

Aan de andere kant mogen wij niet uitroepen,dat een godloo-
chenaar iemand is,die beter moet leren,desnoods met geweld, .- datzo
iemand een onmens is,die niet in deze wereld past. Zoals wij
niet nadrukkelijk mogen uitroependat t.v. en films — om een voorbeeld
te. geven ~ zondig zijn en anderzijds niet zonder meer mogen stel-
lenydat juist dit tekenen van hoge beschaving zijn. Het zijn
eenvoudigweg delen en vormen van het leven, producten van.:tt men—
selijke denken. '

-Dg angst,die menigeen kent voor de aantasting van hetgeen
hij belangrijk acht — en heel vaak vooral van ¢e belangrijkheid,
die hij voor zich daaraan ontleent - is m.i. vooral aansprakelijk
voor de vele geheimziunigheden en intriges~, waarmede men anderen
in een soort geestelijk of zelfs stof felijk concentratiekamp pro-—
teert te manoevreren,

U zult misschien zeggen,dat dit twh niet zo vaak gebeurt.
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Denk even na: Ik kenbepaalde groeperingen ,die elke kapitalist

in emsoort koncentratiekamp, een dwangbuc:ran regels en belem—
meringen willen zetten. En ik ken anderen,die elke arbeider alle
vrijheid van leven en denken zouden willen onhtnemen. TK gzou voort
kunnen gaan,yjant er zijn heel wat meer groepen,die anderen op
‘hun " plaats wlllen zetten en daarmede al hun menselijke vrij-
heden en rechten aan willen tabt“ﬂnZIJ willen b.v. de rezers op hun
plaats houden en; ‘als zij niet wan deze wensen C)vhoo:z en, eer
voudig zou willen laten verdwijnen in Techt und Mabel. Terwijl

er zwarten zijn,die eigenlijk alle blanken willen uluroewen,uen ij
'zij heel nederig. en v» cndellgk alles nemen, wat men nen nog wi
laten,.

Volgeng nij reagereén al die mensen Plgrocpen 50y cmdat
zij bang zijn voor zichzeif en de wereld, Eon vmde cergte dingen,
die je in het leven nodig hebdt, is melfvertrcuwen. Wen V.S, die
ten koste van alles een soort zegeprasl in Vietnam willen Tor—
ceren — en als het even kan nog voor de komende prssidentsver--
kiezingen -~ zijn niet overtuigd van dgen kracht., Anders zou het
voor hen nietzo belangrijk zijn, met ec» beladen uvid de strijd
te komen. Een tiederland,dat het zo buitengewocn belangmijl vndt.
waar het even kan zelfs de cerste vicol 4 spelen in alle denlz—
bare internationale instellingen en overcenkomsten is ook niet
van el gen belangriikheid overtuigd. ‘oor mij zijn al dergeli jke
handelingen en denkwijzen de uiting van een minderwaardighei dskon~
plex, Of een dergeirijk komplex ru %05 uiving kemt in cen Xarel

Doo rman en een feitelijk te groot en +te kogthaar militair apparaat,

of in een ee n overdreyveu plichtsgetrouws. en vri=mndelijke instel-
ling tegenover allerhande internationale acties ¢u instanties

doet eigenlijk minder terzake: In dit v-rband gaat Het er nies

zo zeer om,wat je doet,dan wel wddrom je het doet.

Wanneer ik de provo zie,die leeft volgens zijn eigen
waarden,denkan ik respect voor hem nebbenlaar modra ik zie,daw
hij agressief gaat worden tegen de meataohapn¢. en dezeo zijn: can-
wezigheid en denkwijzen te nadrukkelijk wil opdringen, meen ik, dat
hij niet van zijn eigen waarde overtuigd is,dat hij komediespeslt
voor zichzelf e anderen. Warmecer il iemandufie,die een godsdienst
belijdt uit eerlijke overtuiging en met inzet van zijn gehele
persoonlijkheid, den heb ik dearvoor respect,zelfs als zijn ge-
loof mij persoonlijk onzinnig voorkomt, MNaar op het ogenblik,dat
zo ‘iemand krampachtig tmacht met alle middelen anderen tot
zijn stellingen te bekewren, of hebnu is tot Lou, het
leger des heils of iets anders,ro vraas ik opii ef, of Qeze Do
keringsijver niet gebruik+* wordt om eigen onzekerheden o ed sen
minderwaardigheidegevoel af te reageren,

Onzekerheid veroorzask+i agressiviteit, Innerlijke zekex-
heid geeft evenwichtighed., TIemand, die werkelijk wees,Cat zijn
weten, zijn kennis, zijn instelling , juist is, heeft geen reden
om te gaan vechten daa“over en to bestrijden,dat - er misschien
nog andere mogelijkheden zijn. Zo iemand zal de andere verschijn,.
selen en mogelijkheden willen konstateren,” =ze desnoods Tlllon
onderzoeken en het er verder meestal wel bij laten.

Iemand ,die e¢en bepaald maatccha appelijk systcem het meest
‘Juiste vindt, leeft er naax», Hij vind?t het echer nie* noods zakelijk
snderen tot ern gelijke leefwijze te dwingen.Hij zegt: wi- L jze

W

leven is zo goed, dat een iscer,die ma2> enig verstand uceft,
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dit op de duur zal inzien en deze iijze Vvan leven zal aanvaarden.

Wie innerlijk weet,dat hij op de: juiste weg is, heeft
geheel: g->n behoefte er van anderentegen wil en dazk te overtui-
gen-van zijn gelijk, van de juisthell van bepaalde filosofische
of wijsgerige denkbeelden.Hijjwest het -<-nvoudig.Hij is bereid om
anderen 1in zijn kennis te hten delen.Hij is bereid de wereld
eve .tueel te beschouwen,zover het de voor hem belangrijke

£lementen daarin betreft en na te gaan,wat daarmoe te doen is.

Maar hij heeft geen drang uit te gan en anderen telekeren,

De drang, vooruitgang te boeken, in aantal te groeien, in
belangri jkheid toe te nemen, komt in feite voort uit innerli jke
onzekerheid, uit een gevoel van  verdrongen minderwaardigheid.,
Maar dit mag men natuurlijk niet kunnen zien,dat mag niet door an-
deren beseft of vermoed worden. Want indien wij toegeven,dat al
hetgeen er gebeart,al wat oms handelen beinvloed{ dat onze z.g.
wijsheid, maar dl te vaak het gaolg is van radeloosheid en on=-
zekerheid, heeft het leven geen zin meer. Dan kan men niet meer
de schijn; handhaven,die nu de enige zin van het leven schijnt te
z1Jn-Dus begint men met geheimhouding, in sterds sterkere mate
do rgevoerd, naarmds men vreest,dat eigen fouten meer kenbaar
zouden kunnen worden.,Dan is het al geheimhouding,geheime bespre-
king,wat de klok slaat. Want men durft het niet m=er te zeggen,zo
als het is. "

Dan spreskt men van geheime bilaterale overeenkomsten"
gehei me  handelsvedragen, gehéime onderlinre producentenafspraken.
Zelfs we stommiteit van de een of andere klerk wordt als snel
tomanrot,., opdat het feit,dat feilbare mensen zich op eer bepazld
derg 'tement 2z uden kunnen bevinden,wvooral niet door zal dringen
tot de gewone wereld.

In-de kerken is het al precies het zelfde. Daar worden
stommiteiten uitgehaald tot en met.lkmeen,dat ik zod&ven wel een
domheid van een van de hoogste kerkelijke instanties heb genoemd,
Maar dat dit onredelijk of dom is, mag niet worden toegegeven. Dat
kan men nit toegeven. Alles,wat daarbij mee = heeft gespeesld, de
redenen, moet een geheim  blijven. Een ieder,die achter derge-
1ijke geheimen zou komey moet het zwijgen worden opgelegd of hij
moet verdwijnen., Hij moet verdwijnen in nacht ex - nekel. Of dit °
nu. gebeurt do.r iemand over te plaatsen naar een klooster,waar
hij niet zo gemakkelijk meer uitkomt,of naar de missie wordt
gestuurd op een post,waar hij hopelijic . door de negertjes wordt
opgegeten,danwel onmogelijk wordt gﬁmaakt en gevolgd door de b.v.d,
het, komt alles op het zelfde neer: et is een +teken van zwakte,

Wanneer je nu weet zwak te zijn en dit eerlijk toe kunt
geven, kun je aan die zwakke punten misschien wel iets den. Maar
zolang je prob=rt je zwakke punten voor anderen te verbergen, ‘
zal daarvan niets komen,al is het alleen maar, omdat je bewust of on-

teowust.die zwakheden ook voor jezelf zult gaan verbergen. Dit
toult geote gevaren in,

Ik meen, dat ik hier voldoende voorbeelden heb aangehaald
en daarmede voldoende to the point . was, om over te gaan tot een
volgend deel van mijn betoog:

Wat is eigenlijk de bron wvan innerli jke zekerheld’ Inner»
1i jke zekerheld is on.antastbaarheid. Wannesr ik geheimen heb. ,
ben ik, awntastbasr. Indien ik geen geheimen heby: zal ik veel minder
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aantastbaar zijn,maar .de aantastbaarheid blijft bestaan. Het ver—
schil is echter,dat ik bepa.lde punten behouden zal ,die voor mi j
er zelfs voor anderen onaantstastbaar blijven. '

Indien ik bezit heb en meen niet zonder dit bezit te
kunnen leven; 'ben ix-aantastbaar.Indien i k desnoods van slles afstand
kan doen, ben ik onaantastbaar geworden, ook al zal ik natuurlijk
aan bezit de voorkeur geven boven verlies. Indienik zozeer aan het
leven hang,dat ik er alles voor over heb, om maar te kunnen blijvan
leven, ben ik aantastbaar. Inden ik echter niet bang ben om te ster—
ven,zolang ik daarbij nog mijzelf kan blijven, ben ik bijna onaan -
tastbaar.Jaaneer ik bang men voor de zonde,die ik toch bega, ben
ik -aantastbaar. De duivel heeft mij a.h.w. in zijn greep. Wanneer
ik eerlijk ben tegenover mijzelf en God, zo weet, ik , waar ik ~
aan toe ben. Ik ben onaantastbaar geworden,daar ik weet waaraan
ik tos ben en geen onverwadtte angsten meer zal kennen.

De positieve opbouw van alle leven, maar ook van alle
filosofie,denken en innerlijke leer, is wel in de cerste plaats
gebaseerd ‘op het afstand doer van het geheim. Ook van het esoterisch
geheim van het inwijdinﬁsgeheim,de verborgen innerlijke leer
van godsdierst en groep, et geheim maakt kwetsbaar,

Muar waar geen geheim is,wa.r men eerlijk tegen de
wereld en zichzelf komt te stawun,zijn mogeli jk wel minder kansen
om te organiseren en macht uit te oefenen, maar aan de andere kant
is ook gee” verbergen noodzakelijk. Dan kun je eerlijk leven,
waar zijn en zonder angst voor een faux pas jezelf uiten.

. Waar je je gedachten en besef waar mackt in je leven,
daar is geei geheim meerJt Le ven wordt spontaner, m.ar
zal gelijktijdig zichzelf meer vervullen,zodat het gemakkeli jker
prijs kan worden gegeven,wanneer dit noodzakelijk blijkt. V.oral
zal men ontdekken,dat het leven dantot iets wordt,waarin niet meer
ten koste van alles - en uiteindelijk meestal van jezelf .-
een schijn moet worden.gehandhaafd,

Indien wij dus positdef willen leven in deze wereld en
voor onszelf, dan zullen wij eerlijk moeten zijn.Maar er .‘is
meer noodzakelijks Eerlijkheid heeft alleen dan zinm ,
wanneer wij ze gebruiken voor onszelf en bij onze beoordeling van
anderen,zonder daarbij ons oordeel en eigen eerlijkheid te gabruiken
al's een mewatstaf,waarmede wij het leven van anderen willen meten.

Op het ogenblik,dat ik in mijzelf een geestelijk bewustzijn heb,

en buiten mij - in godsdienst of leer - iets van mijzelf erken,
om dan ten koste van alles mijz-lf aan dit buiten mij bestaande aan
te willen passen, zal ik niet meer in. 3taat zijn. vrijelijk op te
gaan tot het hogere in mijzelf. Ik zal dan bang worden wvoor delen ,
die toch +tot mijn eigen best.an en denken behoren,Ik zal delen
vgn-mijn innerlijke werkelikheid geheim gaan houden om niet in
'strijd te komen met de leer, terwijl ik gelijtijdig bepaalde delenl
vande  leer niet zal willen begrijpen of aanvaarden, -~ dus in
feite geheimhouden - v or mijzelf, omdat zij te zeer strijdig
" schijnen met mijn wezen en wil, ' o

Nacht und Nebel was niet sleshts een aanval.Het was ook

het symbool voor het uitmoorden van -mensen in het geheim, syste~
" matidch.et was verraderlijk aanvallen in het uniform van de tegen=—
partij. Nacht und Nebel was het terechtst:llen van verraderssy of

#ij dit nu werkelijk waren of nietyal len volgens eigen lust ¢r inter-
pretatie., Dit alles, om zich te wereken voor &igen onzekerheid,
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Nacht en n~vel is ons reageren op een verzet tegen een we—
r@ld die wij niet aan kunnen. En daarvan kunnen wij dan wel zeker
zijn. Laat ons eerlijk blijven: U kunt spreken over de heiligheid
van de liefde. Maar is die liefde nu wel zo heilig? Is het niet
cerder een feit van werkelijk niet zonder elkander kunuen, ondanks
het vale, wat verder begeerlijk is, dat watlje hebt of wat je
samen bereikt hebt, miet op willen efferen? s liefde niet in
feite eeon mengsel van hartstocht en welbegrépen eigenbelang?

Wij kunnen spreken over de heiligheid van de godsdienst.
Maar wanneer wij eerlijk zijn, is die godsdienst ons dan wel wer-—
kelijk zo heilig? Gebruikt men de godsdienst niet vaak als zelfrecht—
vaardiging en zelfverheffing ? Noemt men godsdienst niet vaak
heilig, om daardoor te ontkomen zan de meer menselijke en logische
beoordelingen en konsekwenties van eigen d.den? Indien de mensen
e~ns eerlijk zouden bekennen,wat zij in de godsdienst werkell jk
zoeken,zou de godsdienst dan nit veel minder heilig en daardoor
ook veel minder ver van het gewone leven af tot uiting komen ° Zou
'zij niet juist dan voor de mensen niet eerst e-n werkelijke be-
leving,een werkelijk deel van het be staa worden?

Waarmee ik maar wil zeggen,dat degene, die verlangt naar
daglicht inplaats van nacht en nevel ,allereerst zal moeten begin-
nen zijn ¢igen maatstaven te veranderen. Innerlik is dit eenvoudiger
dan 't lijkt. De moeilijkheid, dat je een verandering van houding
en c..odsel t.a.v. de wereld ook naar buiten waar zult moeten maken ,
is groter.

Van groot belang is in het leven,dat de mens niet meer
schermt met mooie idealensdie hij,wanneer het er op mnkomt, toch
weer verloochent, maar ~erlijk zich bij elk streven en denkbeeld
af leert vragen: Wat ig de zask mij waard? Het is natuurlijk
leuk om je voor te stellen, dat een op zondag ter kerke gaan
e=n komﬁensatie.vormt voor de zonden,diemn jp andere dagen hesfd
begaan.™aar wannzer je eerlijk bent weet je wel,dat je zovele
dingen verkeerd hebt gedaan,dat zelfs de meest vervelende preek
van dominee dauarvoor geen kompensatie meer kan vormen., Wees dan
zerlijk en let niet alleen op de schijn van vroomheid.Laat dominee
dan maar eens een zondag alleen kletsen en .probeer daarvoor eens
alle dagen innerlijk wat dichter te blijv=n bi ~hetgeen volgens
eigen besef de waarheid ‘en opdracht van het leven is.

Ten la-.tste nog het volgende: De term nacht und nebel,
die ik gsbruikte als symbocli :an geheimdoenerij, van cnoprecht-
het, zelfbedrog enz. werd niet allen gebruikt voor net offensief
in de Ardennen. Het was reeds eerder ecen paswoord voor acties op
de grenzen van Polen en Tusland en werd gebruikt voor de metbde.
waarmee nen Jjodentransporten zoveel mogelijk aan de openbaarheid
onttrok, Ik wilde er met deze term op wijzen,hoeveel de mensen in
het verborgene doen. En dit betekent meestal,dat om het eigenlijk
zelfs voor zich liever niet van-zich wil weten. Het betekent daar—
bij maar al te vaak,dat men, om iets niet openlijk te behoeven
erkennen, om iets ook voor zichzelf geheim te kunnen houden gomg
bereid is. ilederemen alles op e offeren.

Deze wereld van u offert masen ,op;wetenschappelijke ont-
dekkingn en erkenningen, de wereldvrede en het geluk van gehele

volkeren op aan ha.r angst voor de feiten,wor de werkelijkheid.
Durft ma tenminste dit erkmnen,dan zal men de mensen en hun gedrag
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beter gazn begrijpen,, maar zal men ook &n beter inzicht in eigen
leven en motieven verkrijgen. Denk nas

Waarom zijn velen van u met eon zeker innerlijk verwee:
geladen,zodra er ecen. dominee of pastoor aan het woord komt? Bent
U nissclien toch bang, dat zij en niet u gelijk zullen hebben?
Waarom zij 2zovele mensen zo ontzettend gebeten op het spiritisme
en het paranormale? Zijn zij misschi.n bangydat er toch iets in zou
kunnen schuilen, iets wat hun zekerhnid en bereikingen zou kunnen
santasten? Waarom worden zovele mens™n zo verbeten,wannecer zij

“hun kritick geven op de wetenschap?Waarom verzetten zovele masen
wn de wetenschap zich tegen elk wvan hun stellingen afwijkend
experiment en nosmen zij dit onwetenschappelijk of pseudo-weten-
schappelijk? Zou dit niet een uiting van angst zijn?

Angst is m.i, het antwoord. Daarmede is veel van het rede-
loze strijden enizageren in de wereld te verklaren°mensen di e bang
ZlJn slaan maar al te vaak radeloos om zich heen en vragen zich
nlet meer af,wat de konsekwenties zouden kunnen zijn. Tameer der—
gelijke bange mensen toevallig ir tn leger dienen,is de kans groot,
dat zij op een gegeven ovenblik als helden worden geéerd en beloond
met ridderorden. Indien z'j niet behoren tot cen bekende groepering,
zo heten zij al snel misdadigers of gekken en komen zij in gekken-—
huizen of gevangenissen te nd. Of misschien uiten zij hun agressie
op andere wijze en worden zij tot stichters van een nieuwe gods—
dienst of een nieuwe politieke groepering., h ‘

’ -Normaal blijft deze angst onder de bewustzijnsdrempel
en zal zij binnen de mcatschappij nog aanvaardbare gevolgen hebben,
Gevaarlijk wordt het eerst,wa.nesr zij alle grenzen overschrijdts
Wanneer een enkele man amok loopt in een drukke straat, zal er
cen panische reactie het gevolg zijn. Zelfs indien anderen niet

" amok gaan lopen als gevolg van deze angsten, zullen zij teh
zeer geker handelingen gaan stellen,die zij anders nooit ook maar
zouden hebben overwogen, handelen zij op e« : wijze,die zij later
niet allcsen betreuren,maar waarom zij innerlijk zichzelf ook ver=-
achten. ' ' . ‘ ;

'~ Wanneer er ergers .neer g-gotelijky meer innerlijk,'n paniek
ontstaat,zien wij vele - eens redelijke mensen vervallen tot bijge_
lovigheden en irr:8le praktijken,waarover zij onder normale om_
standigheden n .oit zouden hebben gedacht. Want je wrdt snel mee ge—
sleept door de angsten van raderen on wunneer dit eenmaal plaats
vindt, vraag je je niet meer -f, of iets nogwel juist, of het
goed, of het awnvaardbaar is. Dan weet je wel,dat er koncentratie -
kampen zijn, maar_je w-et niet, wat er in gebeurt Je stuurt er
vele masa heen. Ye weet mlsschlen wel.wedi er in feite aan .de hand
is, maar je wilt het eenvoudig niet weten. Want dit is jouw belang-
‘rijkheid, de zekerheid, die je nog bezit. Door de waaridi te er-

kennen zou je daarvan afstand moeten doen en o 0 bittere paniek,
misschien ten gronde gaan. Dergelijke mensen doen mij denken

aa.: sterke kerels,die,wann sr er een auto stuurloos door een
straat raast, vrouwen en kinderen opzij dringen om zelf in een por-
tick esn plauts te vindeywaar zijzelf veilig zijn. En van die
mens u zijn er ele, meer;dan men zou willen erkennen en toegeven.

Je maakt door je angsten anderen tot offer. Je offert

anderen, hun rechten en zekerheden, hun belangen cenvoudig op. ‘e
komt tot e-n onwerkelijkheid in leven en denken, die voor jezelf
zowel als voor de wereld wel esng 'r ondergang zou kunnen betekenen.

'Y
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Wat men daartegen -kan doen? Allereerst wels vrauzug je niet
af,wat je zoudt willen zijn, maar besef, wat je bent.Houd = je niet
b:zig met wat je eens hoopt te kunnen dioen, maar met hetgeen je
nu werkelijk kuntjpaseer je niet op hetgeen je cens zeker hoopt
te wetcn, maar ga allereerst uit van hetgeen je nu zeker weet,

" Vraag je af,wat op dit ‘ogenblik werkelijk bclangrijk is eawat in

wezen nu niet van belang is, ook al speelt het in je verlangens en
denkbrelden een grote rol. Vraag je af,waarvoor je een prijs wilt
betalen en waarvoor je in wezen geen offers over hebt. Mhak een
balans op van Jezelf Dan weet je tenminste ,waaraan je toe bent in
de wereld.

In de 2 1le plaats : Vraag je eens eerlijk afywaaraan je
innerlijk zonder enig voorbehoud aan ~elooft en waaraan je¢ niet
geheel kunt geloven, Voor mij lijkt dit een gevaarlijke ver-
klaring, omdat immers zovele mensen hopen;dat hetgeen de gerst zegt
waar zal blijken te zijn,zonder dat zij daaraan werkelijk durven
geloven, Mcar het is dan toch beter,dat u ook dit maar konstateert,
Vraag je dus af, welke werkelijke 1nner113ke zekerheden je kent.
Vraag ik daarbij ook af.wat er in je geloof, je verwachtingen, in
je geestelijk leven en praktijk in wezen niet vesl meer is dan een
pretentie, een geloven of handelen ™ij gebrek aun beter. Werp
alles,wat onder dit hoofd komt,voorlopig maar eens overboord.

Ten derde: vraag je af, of het wel zin heeft,anderen tot
slachtoffer te maken van jo eigen gevoelens, gedachten, ervaringen,

“Vraag je af,of het verstandig is voor alles,wat jou toeallig
-niet past, de wereld aan te vallen of van haar 'm prijs,een vergoe-
ding te eisen. '

India je deze dingencerlik hett gedasn, weet je tenminste
enigzing,wat je wel en nist wilt,wat je wel en niet kunt, Le~f dan
volgens je arkende vermogens en- waarTheden. Wanner een ander komt
met mooie woorden of macht, vraag je ecerlijk voor pzelf af, hoe
je daar tegenover staat. Ga niet uit van hetgeen de ader zegt of
eist, ga uit van jezelf en baszer je op de ' kennisg van het eigen
ik;U zult zien,dat men u dan niet zo gemakkelijk meer opzweept.
Niet alleen ontkomt u zo meer en meer aan de steeds snellex
razende tredmolen van het " maatschappelijk bestaan' , maar u
voorkomt ook,dat u zelf anderen me~sleurt of meegesleept wordt
door anderen en zo aan het doen van onrecht, dat men anderen zo

snel aandoet. '

U voorkomt vooraldat u andren onder valse voorwendsels,
als in een soort vermouming, gaat aanvallen, dat u anderen geeste-
lijk,zakelijk of lichamelijk de dood in zendt;zonder dat u ook

maar enig werkelijk recht daartoe hebt -of erkent, inmnerlijk ofwel
meer formeecl.Y voorkomt,dat u filosofiebn op geat bouwen,die in
de plaats gran treden voor de werkelijkheid varhet leven en maar
al te vaak in de plaats treden van uw menszijn, uw persoonlijk en

" bewust zelf leven.

Indien u tt marionetten wilt worden, dan behoeft u zich
~lloon: maar te laten leiden. Overal klinkt het links, rechts, in
de naat., Kreten,die u zeggen, hoe te reageren, zij het op Koekoek,
Mao of den Uyl zweven overal door de luecht overn als over Wilson
Johnson en anderen.Indien 1T wilt behoren tot de redeloze massa, tot
het vee,dat door vrecmde horders gedreven wordt naar ondergang
of vette weiden, zonder er zelfs iets van te weten of iets aan te
doen, volg dan de anderen macr,zonder zclf te denken,Ma.r weet wel,
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dat U danniet wazrliic zslf leeft. PResef dat,wanneer u eindelijk
tot een realisttis <omt van 'tgsen U geworden bong,nadat u lange
tijd zonder denkecn anderen gevolgd bent; waarschijnlijk zoweer
zull schrikken van hetgeen u werkelijk geworden bent, van wat uw
wereld werkelijk is,dat u wegvlucht voor de konsekwenties van uw
volgzaamheid . Dan zlt ook U uitroepen: Ich habe es nieht gewuszt
ich hawe es nicht gewollt! Waarmede u dan nogmaals verraad ple=gt
aan uzelf, : ' ‘ ‘
~ De komende tijd zal aan mensheid en wereld de vraag stel-

lens Wat wenst U? Eerlijk, opr=cht, waar, zelf leven en streven ?
Of uzelf en anderen ern geestelijke en misschien ook lichameli jke
dood inzenden, omdat U bang bent de waarh-id te erkennensdie u nu
achter uw illusies nog verbergt voor uzelf?

Dat is al,wat ik te zeggen heb.Indm U kommentasr hebt,
Kunt u dit nu geven.. ,

Dank voor de wijze,waar:p u cen werkelijk proBeem hebt
behandeld.Ik wilde echter vragen, of uw begrip nacht und nebel
ook niet schuil gat achter de dingen,die men nu democratie noemt.

Eev moeilijke vraag,omdat men van het woord demooratie ~ 11 O
de- in de verschillende talen =~ zo ongeveer 94 verschillende in-
terpretaties geeft. Indimu doelt op democratiec als een werkeli jke
volksregering,zo kan ik U wel verzekeren,dat dit niet meer bestuat,

Alle z.g. democratie,waar ook ter wereld, is in.wezon eon
schijndemocratie, omdat de komplexe maatschappij ccn leven vo.gens
eigen inzicht en zelfs cen naar waarheid tot uiting brengonvvan
eigen belangen en indchten van de e<nlingen niet kan dulden.,

Ofschoon er dus sprake is van schi jndemocratie, meen
ik dat de werkelijke misleiding niet zozeer ligt in het gebruik
van het woord democratie als wel in het systeem, dat mon. democratisch
noemt,waarin men door - ik wil niet zeggen leugen e¢n bedrog - door
- zeer eenzijdige belichting en verkondiging van de waarheid de
macht aan zich zoekt te trekken met het doel.zoigts: 4ot stand
te brengen, dat men aan de massa met al zijn konsekwenties en
lasten numer te voren heeft leren kennen. Men vraagt op grond van
leuzen stesds weer een soort blanco volmacht en verkrijgt deze in
. zekere zin toch wel onder valse voorwendsels. En dit vind ik
dus verkeerd, :

hetgeen ik nacht und nebel noemde is echter nict zozeer
gwlegen in het gehecl van de z.g. democratie, als wel in de houding s
die de eenling daarbinnen aanncemt. Kijk eens naar uw eigen ver-—
kiezihgen. Velen kizzen nist,wat op dit ogenblik volgens hen de
meest juiste weg is, maar hetgeen volgens hen religieus of idieel
het meest juiste 1ijkt. Waarbij zij liever maar vergeteh,dat ideal-
-len en werkelijkheden zozeer van elkander verschillen, dat:en ba=-
seron.. van keuze .yen delgatie van macht = op gond van het
ideaal of geloof, in feite neerkomt op cen verlo chenen van de
werkelijkheid, waardoor men anderen een macht geoft in die werke-
lijkheid, waardoor vele dingen zullen gaan gebeuren,zonder dat
men dan . in naam van de democratie . meent daaraan zelf nog iets
te mogen of kunnen doen. Later kijkt men niet naar de feiten,de
werkelijke handelingen van de gemach tigden ,maar naar-hetgeen zij
zeggen to willen en beweren gewild te heébbhdng. Dat is de werkeliljke
oazaak van nacht und ne®el, Uiterlijk is het meest pijnlijke ge=
volg hiervan wel de reeks van metoden die men meent te mogen en
kunnen gebruiken om tegenstanders weg te werken.

b4
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. Het is moeilijk 2o onmiddelijk een treffend voorbeeld
hiervan te vinden. Laat mij vooropstellen,dat ik geen bewonderaar
ben van Koekoek, de vrije boer of de boerenvrijer - rrecies weet ik
ook niet, hoe hij wordt genoemd. Men heeft immers metoden gebruikt
tegen deze man en zijn , op zich misschien niet Juisteywijzen van
werken en ingichten, die gelijk komen aan hetgeen deze mens zelf
naar men .beweertyvan anderen doet: n.l. ongemotivecrde verdacht—
makingen laneerei en persoonlijke zaken beschouwen als politieke
zaken. Daarnaast mackt men zich tegeiover hem schuldig .an een
aantasting van de vrijheid van meniagsuiting ea probeert de man
het spreken in het openbaar te beletten,terwijl men hem daarnaast
tracht uit te schakelen door eeh zeer eenzigdig en oneerliijk gebruik
temmken van allerhande publikatiemiddelen. Ye zoudt het zo kunnen
zeggen: Zij sturen hem wel niet naar een koncentratiekamp, maan
"They try to send him to foventry" als u we=t wat d:t betekents Men
pobeert hem uit te sluiten van de maselijke geme-nschap; toch
heeft de man ook re hten =n heeft hij op bepadde punten zeker
geenongclijke Juist daarom bestrijd men hem zo heftig.

DPit is een v orbseld en misscién niet cens het meest
treffende,dat nu te vinden is.Maar duidelijk is het wel.Op de
zelfde manier immers tracht men andere mensen uit te sluiten of
belachelijk te maken,wanneer zij het spel niet mee willen spelen,
Men probeert anderen eenvoudig uit de gemeenschap weg te drukken
en klaagt.ze aan, terwijl men zlf ook wel boter op het hoofd heeftw
Dat men dit democratie ngemt, 1lijkt mij betreurenswaardig.
Nacht und rotel in de politiek ligt m.i. niet zozeer in
de wijzegmarop men bepaal de idealen tracht na te streven en bepacl—-
de doeleinden tracht te bereiken,dinwel in de wijze,waarop men
alle andere meningen; inzichten en bestr-vingen probeert onmogeli jk
te mden. De getmikte techniden doen n.l. sterk denken aan de
publicitaips en intimidatiemetodeni,die in Duitsland gebruikt
werden in de jaren 1932 tot 1937. “oen vormde misleiding van het
publi~k de basis voor koncentratiekampen, ontrechting van mensen
enz. Nu is het nog niet zcver. Maar gezien de meatregelen,die
men reeds nu in het geheim neemt =" ter beveiliging van de staat
natuurlijk - vrees ik, dat deze mogelijkhed ook in de democtatische
gemeenschappen steeds meer naar vo en komt,. : _
Wanneer een bepaalde patij uitroept:gesf ons de macht! ,»
kendit goed bedoeld zijn.. Maar ergens ligt in deze kreet de
facistische behoefte aan. alleenheerschappij over en door de massa
verbagen,. Indien iemnd zegt,dat zijn partij voor een ider open
staat,dqt hij ni-mand af zal wjzen en dan begint met een: behalve
die en die groep of degenen met dit of dat verleden, zo is dit
voor mij discriminatie en derhalve ondemocratisch en onjuist.
Mensen,die zich democraten noecmen en zich zo sterk verzet—
ten tegen declname aan het openbare leven door mensen,;die eens
b.v. nazi of kommunist zijn gewecest, beseffen kennelijk niet, dat
zij hetzelfdedoen,wat de nazi's en kommunisten eens hebben gedaan
tegenover minderheden. Indi ¢ je kommunisten wilt verslaan, moet
Je de partij niet :verwolgen en verbieden,maar ecnvoudig de mensen
zo duidelijk bewijzeydat de praktijk van hetge:n Jjij doet beter
ig,dan alles,wat de kommunisten :0it zullen kunnen. En kun je
dit bewijs niet lcveren en tracht je hen op andere wijze te onder.
drukken,zo bewijs je daarmede allen mear,dat je geen demokraat bent
en dat je in voomdurende angst left voor die anderen en hun mogelijkheden.
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Het lijkt mij wel goed dit w«ns to overw gm, wanneer bepaal—
de groepen om politiske — en dus niet zuiver emotioneel want
dit kan ik van degenen die daaronder leden zeer wel begrijpen -
schelden over faciston': hier en nieuwe nagzi's daar. Ik meen,dat
deze mensen benauwd zijn,dat anderen langs een directere weg dat-
gene zllen bereiken,wat zij niet eerlijk als hun doel toe durven
geven, maar innerlijk voor zich reeds lang begeren en nastreven,

- Indien U dit alls nacht und nebsl in de demooratle wilt
noemen,heeft u wel gelijk.

Zou deze nacht und ne ol uit kunnen groeien tot
cen:" de wersldoorlog? oja,wailzcl?

Deze mentalitéit heeft de mensheid in de afgelopen jaren
tems 2 & 3 malen aan de grons van een werkelijke weresldoorlog ge-—
bracht —ook al iB dit niet algeme:n beseft @ openbaar gemadk t.
Indien men zo verder gaat,zal zek-'r over 2 A 3 jaren en mogelijk
ook in dit Jjaar een dergelijke gevaarlijke situatie weer kunnen rij-
zen, Indien de mensheid niet verandert is een werel doorlog rond of
voor 1980 dan ook denkbaar.

Steeds meer mensen beglnnen zich te roeren. et verzet op
realistische en niet allen ide®lg. grondslagen neemt zowel in abso-
luut gerege-rde als demooratische landen toe.lk 2zie dit als cen
gunstige ontwikkeling,waardoor het gevaar voor een werel doorlog
met het verder ge.n der jaren zal afnemen. De gevaarlijkste tijd
acht ik dan ook de 2 de bLelft van dit jaar en de tijd tot 1970.

Op welke partij kunnen wij het beste stemmen? Welke is
de mirstislechte, welke zet het me ste zoden aan de dijk?

Daaraan kan ik niet beginnen. Allerecerst staat het U gehecl
vr13 zelf te kiemn,door wie u zich wilt laten bedriegen.

Ga echter goed na,wat u wilt en onthoudt daarbijs De huidie
ge situatie is op de duur niet m=r InuWbaar. Wanneer u kiest; doet
U dan ook verstandig te kiezen ofwel voor esn groep,die. in haar ide-
alime cxtreem is en duarvoor alles terzijde wil zetten,danwel cen-
groep te kirzen,die in haar beloften het me-st praktisch schijnt
ted 2zijn en in het verlsden nist onmiddellijk al haar mooie beloften.
kenbaar he-ft verloochend,. Indien U zich daaraan houdt,zult u
zeer waarschijnlijk bij een van de niwuwerc partijen tereecht komen.
Uw keuze zal dan echter voor uzelf verantwoord zijn.

De" bestuurlijkheid" van Nederland als ¢-n geleide econo.-
mie komt toch steecds m2er aan het wankelen. Men zal terug moeten
keren tot e-n wvrijere economie,tenzij men alle kleinere partijen.
w-et te schakelen en komt tot een 2 partijen stelsel. Tet begstucn
van meerdere partijen — ook al zijn die kleinsr - m. .kt het leiding
geven van bovenaf aan economische mtwikkelingen stceds moeililjker.
Ik hoop , dat dit u bij uw keuze kan helpen. Bedenk bij uw keusze
echter ooksdat alle grote partijen van nu eens als splinterpar—
tijen zijn Ybegonnen,

Stemen op splinterpartijen komen vaazk verkeerd terecht.

En-kele eenvoudige raadgevingen op dit gebisd dan. 1 Kijk
U nict docd op het beeld.splinterpartij. Plke grote partij is eens
als een kleine partij begonnen en heeft zich ontukkeld door het
feit,dat zij zich als kleine -sn schijnbaar onbelangrijke groep
wist te verzcttcritegen gevestigde Wilangen en machten. Kies niet,
wat_volgens u winnen kan, maar kies dat,wat volgens u juist is,
de groep waar u achter durft staan.
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2 De keuze voor !'a kleine partij kan wel betekenen,dat uw
stem uiteindelijk een-andere parti ten goede komt. Maar uw pro-
test,dat U op deze wijze heeft laten horen,zal toch niet nalsion
indruk te maken op de grotere partijen. Het is misschien belangrij=-
ker,dat deze iets meer actief en met wat minder zelfvoldaanheid
gaan regeren dan dat in de eerste tijjd vele kleine partijen groot

en sterk worden, ' ‘

s 3 Laat U er nooit van overtuigen,dat alleen hij,die een
grote partij kiest,esn verantwoorde en juiste keuze doet.Alleen
hij,die e-n partij kiest, die zijns inziens volledig juist is

. of de beste is, koos juist.Indien U goen keuze kunt doen, maak
dan uw stem ongeldig op zodanige wijze,dat zij niet meer meeteltb-
bij de vaststelling van stemmenaantal en kiesdeler,

Neem mij niet kwalijk,datik mij van verder politek kommen=—
taar onthoud.Tk wijs u wel nog op het volgendes De vraag, wat U moet
stemmen, is reeds een bewijs van onzekerheid. Het gaat er immers niet
omy,wat nu onmiddelijk resultaten zal hebben,het gaat er ook hier om,
dat men zijn persoonlijke waarheid tot uitdrukking brengt. De
vraag is ook hier; wat is volgens mij, voor mij, juist e verant-
woord, De rest zul je danwel zien. “o is het met geloof; met uw
leven, met alle dingen. Wat U doet met uw leven , geestszlijke zowel
als lichamelijk,is uw zaak. Dat wmet U weten. Wanneer u t.m. de
moed hebt er iets van te maken,wat volgens u goed, juist,aanvaard.
baar is en bereid bent de prijs te betalen,die een ingaan tegen
de officiele denkwijzen van de gemeenschep in kan houden. Vooralmnict
willen . alles tegelijk hebben. Dat gaat toch niet,

Wees eerlijk. Eerlijkheid is de hoogste nhoodzaak. Wanne -r
je begint te schsrmuts¢len over wat het grootste nut geef, hoe
men er beter van wordt of zonder ostaniets het meest.aangenazm zal
kunnen doen, is de kas groot,dat men zichzelf gaat bedriegen
en voorzich - n nacht-e¢n-nevel-periode begint. Dan zet je niet
alleen delen van de gemeenschap, maar ook delen van jezelf in
concentratiekampenl om ze uit te wissen;alsof zij nooit bestaan
hadden.- Dan stijgen stinkende wolken van vergaste idealen omhoog
en blijft het zifde over,wat men ir de kampen zags esn verzameling
van goed gedrilde idealen en denkbecelden,uitgemcrgeld: en verhongerd ,
omdat er geen levenskracht mcer is, geen voedsel.

Niémand van u wenst toch dit van zi jn leven te maken? Nu
dan, Wat ik zeg is geen evangelie. Ik weet nict alles en mjijn be-
oordeling van de zaak is niet onfeilbaar. Maar geef u toa:de
moeite. over dit alles eens eerlijk na te denken. He kan voor
uw innerlijke vrijheid, uw leven, uw gecstelijk bestaan van. hat
hoogste belang zijn. -

Goeden  avond.

~0—0—0~0—0=0=0=

Goeden avond, vrienden.

olgens het programma zou ik moeten spreken over esoteric.
Ik zou - iets anders willen bezien, dat voor het innerlijke
leven van groot belang kan zijn:
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Wij spreken yvaak over maya,de waan, over illusie, sugges~
ti: en zefsuggestie, aarover zou ik wel iets willen zeggen: De
eerste kwestie,die wij hierbij aansnijden begint met de vraags
‘Wat is waar? .

Alle waarheid is persoonllak, omdat elke 1nterpretat1e,
zelfs wvan bew13sbare feiten ecen persoonlijke benadering blijft van
een gehied,dat meer =l omvatten dan de persoonllakh01d voor zich
kan beseffen.

WlJ zijn dus altijd selectief. LYoor die selectie leven wij
altijd eenzijdig in de wereld Een waarheid beseffen omtrent zelfs
stoffelijke feiten is, op al omvattende wijze,eenvoudig onmogelijke.
Een geestelijke waarheid omvatten en in haar geheel beseffen is haast

ondenkbaar,

ng kunnen er wel iets var weten, maar dit iets vullen wij
altlgd weer aan met eigen fantas1eu1,elgen gedachten :n weoordelin-
gen.Het resultaat is dusydat wij de wereld bezien door ecen ver—
sluierde lens,waarin sleghts een enkel helder brandpunt voorkomt .

"Wij zien steeds maar een enkel punt of feit in waarheid.Al wat er
omheen is’,verwaast en wordt door het eigen gedadtenleven asngevuld,
De suppletie van een beperkte waarheid door eigen denkvermogen
houd; in,dat, of wij nu innerlijk werken of met meer exoterische
waarden te doen hebben,zullen worstelen met onwerkelijkheden.

"Het zijn deze onwerkelijkheden,die het zo belangrijk kunnen
maken,dat een mens op een gegeven ogenblik bepaalde suggesties
ontvangt, dat hij een zekere vorm van zelfsuggestie kent. Nict,dat
deze suggesties i ts aan de werkelijkheid veranderen. Wanneer ik
eksterogen heb enh mij sugrorcer , dat zijer niet zijn, gaan zij
daardoor nog niet weg. En, indien zij daardoor op de duur weg
zouden gaan,zo zal het toch een proces zijn,dat zo lang duurt, dat
ik er zelf niet meer in kan geloven,dat zij er niet zijn,dat zij
ooit weg zouden kunnen gaan,waardoor de suggestie onderbroken
wordt en de feiten gelijk blijven.

. Een andere vraag is het: echter,wanneer ik een suggestle
gebruik, het ongomak wil bestrijden. Dit is wel mogelijk. Ik kan
de inwerking van de plgn, de erger daarvan vooral, voor mijzelf
via sug.estie en zelfsuggestie wel dege113k beperken.

Ik meen,dat wij hier een punt hebben,wat voor het inner-

1 ijke leven wel degelijk van groot belang is. Indien ik im mijzelf
een overtuiging weet te winnen - onversochillig of deze op re&lc
feiten is gebaseerd of niet - kan ik daardoor mijn cigen gevoelig-
heid tegenover de wereld en de feiten daarvan vermlnderen of ver-
meerderen.

oor suggestie en zelfsuggestie kan 1k.dus mijn reactie
op het bstaan veranderen, En de reactie op het bestaan is het
grootste desl ran het proces,dat wij leven noemen. Ik heb dus

door de wijziging van mijn voorstellingsvcrmogen en gevoeligheid
voor eeu groot deel in de hand, wat het lewen vor mij zal betekenen.

Bgdenk dat,zo ik al~de feit o "zelf niet ken veranderen,
ik toch wel degelijk mijn benadering van de feitcnkan veranderen.,
Iemand,die fmerlijk een omwrntelingsproces doormaakt,zal dezelfde
feiten die er altijd zijn geweest op warde of in de geest,zodanig
anders gaan zien,dat hij alleen hierdoor reeds daarin cen voor hem
geheel nieuwe wereld mlontdekken,

Er .staat geschreven,dat er cens een nieuwe hemel eneen
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nicuwe aurde zal zijn. Je kunt dit als volgt bezien: Indienik zelf
verander;zo varandert v or mij de hemel,de aarde. Vanuit cen
persoonlijk standpunt is dit ‘geheel donxbaarMen kan natuurlijk
stellen,dat de gehele mensheid met de aarde of op ecn nieuwe plamncci
ir. . de ruimte verplaatst wordt, waardoor de hemel er anders uit-—
ziet en je aarde 'n andere is of lijkt, omdat zij aan andere kon-
dities onderhevig is .Maar dat lijkt mij wat ver g-zocht.
baat ons het eznvoudig houden op het feit: wanneer ik
anders kijk, zie ik de dingen ook iets anders.En dat & belangrijk.
In de esoteripg de magie; de primitiive wetenschap,hebben de mensen
alles opgebouwd op grond vanprimitigve waarnemingen en interpreta—
ties daarvan. Die inerpretaties warci,door gebrek aan feiten en
kennis, -rg eenzijdig. Wanneer men op e-n gegeven ogenblik een ver
schijnsel zag,dat zich herhaalde, zo meende men, dat daarvoor een
redslijke en bewuste oorzask aanweziz moest zijn. Van de bliksem
maakte men zo wen soort Jupiter Tonans, die met zijn bliksemstraler
bewust naar beneden stond te donderen, ‘
' Deze voorstelling gaf een rationalisatie voa het verschijn~-
sel;zodat het aanvaardbaar werd en in de 2 de plaats het gevoel,
dat men zich daartegen kon beschcrmen,U m-snt misschien,dat gebe-
den tot een dondergod weinig uithaalden.Ik meen echter,dat het toch
zal hebben  -bijgedragen tot het zich juist plaatsen van de me.s,
zodat hij mipder gemakkelijk door de bliksem getroffen zou
worden. :
Later kent men de oorzaak van het verschijnsel wat betar
Dan komt Benjamin Franklin en maakt een bliksemafleider. Hij bezweert
de zelfde kracht via e<n teohnisch principe.maar ook dit technische
benaderen van de vraag blijkt niet altijd even goed te voldoens
Zelfs al staan er rond u 1000 bliksemafleiders,zo komt
het toch wel voor,dat de blikser zich daarvan ni=t veel aantrekt
en e=n eigen ppad kiest. En bolbliksems kwamen.wel in huizen,die
er uitzagen als stekelvarkens door de vele bliksemafleiders,binnen
door een openraam, om via ee. ander venster het huis weer te
verlaten of met ¢en daverenie klap in het z.g. beschermdc pand
te exploderen. Waaruit wel blijkt,dat de wijze van benadering niet
alle onzek-rheden op kan lossen,
Dit doet mij denken aan de mens met zijn innerlijke gees-
telijke zekerheden. Wij wetsn heus niet; of God er nu werkelijk
zo uitziet,als wij ons voorstellen en of hst ee&wige licht nu wel
z0 esuwig en lichtend is,als wij denken.In wezenweten wij er niets
wn. Het is maar een enkel facet van de werkelijkheid,dat wij
ervaren.Indien wij dorin een bedoeling en kracht leren zieh, kunnen
wij er t.m. op reageren.Dan kan ¢r 'm relatie voor ons ontstaan
tussen het verschijnsel en ons zelf. Ik m-<n,dat die relatie
voor de meesten van ons voorlopig belangrijker is dan.dc erkenning
van de algehele waarheid. ‘ '
Wanneer je iets gehecl kent en overziet, maar er verder
niets mee te doen hebt, betekent het ook nietg voor je. Pas
wanneer er ecn geobsedeerd zijn door iets optreed, waardoor men
met geheel zijn wezen daarin op kan gaan, krijgt het voor het ik
e, werkelijke en al behecrsende be:.ckenis. Dan kan het het leven
en het denken gaan beheersen endaarmede ook de geestelijke bewust-
wording als de stoffelijke habitus veranderen.fn juist dit is,vol-
gens mij,een punt,wat in de esoterie al te vak wrdt verwaarloosd. |
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Je gaat maar al te vaak uit van: dit is waar of is het
wel waar. Men delibreert steeds maar weer over de vro:cg, of iets
wel gehe<l waar is. Mear is dit dan 't belangrijkste? Is' 't niet
veel belangrijker,dat wij waarnemen,wat wij op dit moment zuiver
kunnen begrijpen en overgicn naar cigen denken en. de fantasie,die :
er omheen zweeft maar op de koop toe nemen.Is het niet belangrijker,
dat wij probaren eigen gurichtheid-en verbondenheid met het ge.
heel steeds sterker te maken dan alles in waarheid te zien? %

Indien ik opga .in een heel klein godje, szoiets als
een onkel zonnestrazltjc inplaats van esn grote en ware god,de
is als de zon of zelfs de kosmos behserst, zo zal ik in dit godje :
voor mij toch reeds licht kunnen vinden, Vanuit dit cerste besef
komt dan misschien het ogenblik,dat ik het bestaan van de grote
Godheid kan beseffen enaanvaarden. Maar indien ik ga zeggen: dit
is zo klein of zo onredelijk,dat het geen God kan =z jn,laat ons
er dus maar niet oer spreken,terwijl het ignerlijk wel beseft
wordt en deel is van eigen werelkoncept, dan zal men hierdoor
zichzelf verminken en waarschijnlijk wel nooit tot een juister begrip
van de grote God heid kunnepr komen,zonder eerst toch weesr een
dergelijk klein en mogelijlk onjuist godje vereerl te hebben,

Indie ik stel,dat er geen goden en duivels zijn,zo is
dit aanvaardbaar. Maur wanneer dit met zidx gaat brengen,;dat ik
alle verschijnselen,die normaal aan duivels en goden werden +toogc-
schreven,weg wil verklaren, dan vergroot ik de afstand tussen mijn
besaf en helgeen voor mij het werkelijke leven iss ik schuif steeds
meer dingen terzijde,die er i1 mijn ervaren toch werkelijk wel
zijn. : : .
Het resultaat is,dat ik, om toch te kunnen bljjven leven,
de illusie,de waen ,ste=ds meer zal-versterken en zo steecds meer
wegdrijf van de werkelijkheid,van de feiten.Ik me-n,dat elk geloof,
zelfs. een redelijk geloof en waan, begoochzling, voor het menselijk
bestaan haast onontbserlijk zijn. Ik mm,dat het enige,wat ndodzake—
lijk is daarbuilen is, dat men iets van de werkelijkheid ook leert
aanvaarden en met het leven geoocupeerd durft zijn. Ye moet er
in op duryen gaan er mee bezig kunnen zijn,0f je dan: begint met
een goede of foute instelling volgeng anderen, je zult—~ mits je
je kunt suggererensdat er 'n binding met de wereld voor jou bew
staat - emsteecds sterkere bijding met stecds meer van de. werke—

Iijkheid ervaren en dor de konfrontatie met die werkdijkheid komen
tot een - in het begin dus we=er met waan omringde = observatie
van steeds nieuwe delen van de werkelijkheid.

Wannesf wij eenmaal in foous komen op een enkel punt van
het bestaan, betekeni dit,dat de erkenning van dit enkele punt
werkelijkheid ook alle waan,die er voor ons omheen ligtyzich zal
waan wijzigen.,Of om het anders te zeggen: Niet het al of niet be~ N
gten van waan is in feite van belang. Belangrijk & voor de mens
alleen,dat hij -een enkel punt van 't leven kan aanvaarden en zien,
zoals het werkelijk ise hoe kloin en onbelangri jk dit punt ook
moge zijn. Want dit zal asn eig:n beleving van de wereld en alle
waan in het ik ecn bepaalde inhoud en kleur gaan geven.

Wanneer cenmaal een enkel punt werkelijkheid is beseft,
zullen alle waanbe-ldenysdie bestaan in verband met deze waarneming
de werkelikhcid ook dichter benaderen. Ieven wordt dan: groeien
ncar cen steeds groter wordende werkelijkheid,di- zich aan het ik
echter altijd als eenheid,als ¢-n enkel feit blijft voordoen,

L1
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‘ Ik stel, dat het voor mij niet belangrijk is om alles in
we.rheid te b-seffen -~ dit kan ik toch nist - mear wel om een be—
paald deel van het leven,een klein aspect van % leven tenminste zo
wiar mogelijk te zien. Indien ik mij met ' een cnkcl punt voldoende
esrlijk en waur bezig houd kan mijn inzicht zich wijzigen en dit op
zijn beurt ken helpe: mijn wereld te veranceren.

Indien alles, wat ik van die werkelijkheid kan beseffen,
mij nog niet gehe=1l bevaltyzo zal ik mijzelf suggerzren,dat bepaal -
de bijkomend- aspecten van die werkelijkheid anders zijn.  Hierdoor
zal mijn instelling t.a.v. die werk-~1i jkheid evenecns veranderen.,

Er is voor mij imrers altijd een binding tussen de wereld, die ik
mij voorstel, de interpretatie die ik geef aan de wereld en mijn
waarneming? De waarneming kan ik niet veranderen,die zal, mits op
waarhcid gebaseerd;steeds dezelfde blijven.Ik verander echter mijn
interpretatie, Dan zal mijn beoordeling en daurmede ook mijn er—
varing van de waarneming cen andere kunnen worden. Zo kun je iets
bereiken,dat voor jou waarlijk en msrkbaar van b-lang is.

Ik ben altijd zo bang,dat je met esoterie en filosofie en
al die dingen op ' gegeven ogenblik vastloopt , omdat je alles terug
gaat brengen tot het innerlijk en dazrbij alleen nog maar rekent
met jezelf.Hoe meer je in jezelf bouwt, innerlijk mooie situaties
en mogelijkheden gaxt stellen, hoe minder Je ,volgens mij, geneigd
zult zijn om nog naar buiien te kijken en azn hetgeen je daar ziet
vanuit jezelf iets te doen, ‘ v

Het leven zelf is toch wel het belangri jkste, ®1fs wanneer
het zich in de stof afspeelt. Erg-ns in dit leven moet toch wel
iets zijn,wat je niet ontkennen kunt. Maar Jje kunt misschien de
gevolgen wijzigen. Wanneer je Je hoofd stoot en e:=n buil daarvan
overhoudt, lijkt het mij moeilijk om het feit te ontkennen. Je
kunt misschien de gevolgen zover ontkennen; dat de buil sneller
slinkt, Maar eenvoudig z2g. eny,dat het niet gews-st is, kun je
volgens mij niet.Dus: cerst na de realisatie van een feit kun je
de gevolgen daarvan mogelijk de-ls ongedaan maken. Realisatie,
kontdct met de werkelijkheid is voor ale leven, mar ook voor alle
~p werkelijkheid gebascerd bewustzijn noodzakeli jk.

Dat is dan het punt,wat ik vandaag wilde maken: Veel is
het misscﬁien niet, maar belangrijk 1ijkt het mij toch wels

ens, het gaat er niet om,dat je in alle dingen de waarheid
en de werkelijkheid beseft. Maar het gazt er wel om,tenminste in
een gnkel punt in je leven,dat voor jou van belang is, te trachten
de feiten te zien zonder ze te beoordelen,zonder er fantasie®r aan

vast te knopen. De rest van Jje wereld kan dan nog steeds een illusie -

blijven. Maar het ene punt,waarin de werkelijkheid -rkene wordt,
meakt het reseds mogelijk je wereld en jezelf te veranderen, gebruik

te maken van suggesties sdinnerlijke realisaties en krachten en

z0 het leven en de verschijnselen van 't leven niet hulpeloos te

ondergzan, maar daarinzelf ecn richting, een doel te zocken en te

bereiken,

Een mens op aarde is altijd b.v. gelijktijdig g=zond en
ziek, Kijk je naar hettene aspect,dan is hij ziek, kijk je op een
andersc wijze,dan is hij geczond. Stoffelijk betekent dit: indien cen
mers ziet naar zijn innerlijke evenwichtgheden,dan zal hij gezond
worden.Kijkt hij alleen naar zijn oncvenwichtgheden,dan wordt hij
siek.
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Indien dit waar is - en u kunt van de psychologen voldoende
voer krijgen,waarin dit wordt bevestigd - aeen ik dat het ge—
heel a4, 5w stelling e n begimpun kan zijn voor elke ontdekking
van de wereld, het leven en jezelf, _

- Denk er eens over na. Illu31es zijn er ge*oeg, fantasiedn
zijn er plenty, maar de waarheid is vaak moeilijk te vinden. Maar
in elk m<nsenleven is wel esn enkel punt,waarin de waarheid zich
aan je opdringt. UYebruik dit nu ecns als punt van uitgang. Het
leven zal voor u dan minder komplex schijnen;de beheersbaarheid van
ik en wereld wordt groter en de erkenning van de werke113khe1d
zal volgens mij eveneens groeien,

-En nu tot slot nog cen klelne 1mprov1sat1e.

Zoals het elektron loopt in zijn baan rond ‘de kern, zo gaat de
lsugen voortdurend rond de waarheid.™

n

1 ektron, Wervelende werveling in het niet ,

die, in ruimte dicniet gebonden gaat rond kernen

zoekende een baan, als is die niet geweten.
Een vergeten misschie¢n van een werkelijkheid,
waarin het zijn vergaat in eeuwighcid
en springt van baan tot baan L

zonder te beseffen: cen waan, een ogenbllk bestaan

a1 dan wewr verder gaan op ander terrein,ander gebicd .
beheerwende het niet, zo geworden tot cen zijn, een leven.

Zoals het elktron sprmngt van baan tot baan,zo wil de waarheid
soms uit leugen zichzelf cen beeld van waarh id weven,
want waar de leugen gaat van baan tot baau en sprlngt :
omtekent het bestaan van mens en leven,daar wordt gesohrwven
werkellakhe1d°

et is de lﬂugen die door haar ontkennlng en omschrijven

zelve om de wazrheid schrelt.

Want waarheid van het leven, mensen.r; -de kern van het
best - De ontkenning van de waarhei tOOnt zelf het bestaan van
deze w: arhéld aan,

Is het elektron wervelend rond .gegaan en blijft het in
een baan gebonden? Wij hebben, slechts door het bestaan van
deze cirkelgang de zekcrheid,dat ergens ee. kern bestaat, gevonden.

wanneer de leugen rondgaat,steeds om bepaal de be=zlden,
bepa lde denkbe-lden en idee¥n,om bepaalde pijnen en wee¥n, om
bepaalde gunsten en geluk ,
~ D.an weten wij,al is het leugen en broekt de leugen steeds
weer stuk° hier ligt een vaste baan , hier moet een waarheid
sohullen,fen kern,de niet vergaat, een Werk9113kheld die me«r is
en de laugen ooit beseft. o -
Want leugen en de waarheid zijn beiden deel van't al,
U
tegendelen beiden van.!'t weten. . aar zo wij waarheid waar en leugen
leugen heten: het is ene kracht,die ze. he=ft wortgebracht, er is-

slechts ene kracht,die ze regeert: relatie, zodat er zonder waarheid:

ar ninmer leugen wezen zal.,
' schoon woord verkort.

—0=0~=0=0=0=0=0

d.d. 10 februari 1967
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