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X in de katlijn betekent de vraag
het antwoord

" n " "

Goeden avond, vrienden.

Wij zijn niet alwetend of onfeilbaar. Denkt zelf na, ook
over het volgende onderwerp, dat ons door u aan het begin van
het verenigingsjaar voer dezen avond werd gesteld:

Ik zou w¢l eens willen weten, wie dat op zijn geweten
heeft. Maar ja, bij ontstentenis van een deskundige op dit gebied
als vriend Henri, heeft men mij verzocht dit onderwerp voor u.
te behandelen. ,

Moeilijk is dit voor mij wel. Want wat moet Jje eigenlijk
zeggen van een technocraat? Iets in de stijl van: technocraatje,
hoe vergaat je haast het horen en het zien, de natuur blijft
op de duur niet, alleen nog maar machieén.. '

Maar ja, een technocraat is in ieder geval iemand, die
deskundig is. En deskundigen, zo word. Je steeds weer verteld,
z1jn mensen, die je moet respecteren. zZo laat mij hen loven om
hun deskundigheid en sta mij toe hen gelijktijdig te laken om
hun zo vaak blijkend gebrek aan inzicht. .

Was het zoveel gslechter op de wereld, toen de techniek
en de fervente toepassers daarvan nog niet de wereld beheersten?
Zeker, reizigers verplaatsten zich met snelheden van gemiddeld
rond 15 .km./u onder invloed van een of meer haver-pk. door het
land en reisden dagen over afstanden, die men nu in een enkel
uur zelfs af kan leggen. ,

_ Maar was dit niet voor een ieder een vreugde: de vogels
waren blij, omdat zij niet alleen afvalgassen, maar ook nog
iets te pikken vonden. Het publiek staakte blij even het werk
om het schouwspel van de koets met de fraaie Paarden te bewonde- -
ren en de reiziger zelf voelde zich tevreden, omdat hij nog - -
dacht, dat hij werkelijk snel opschoot op weg naar zijn doel.

C Nu razen de mensen in stinkend blik, getrokken door
40 tot 100 benzine-pk rond met snelheden van boven de 100 km/u
~Zolang er tén minste geen verkeersopstopping is,

- 221 -




Maar de mensen zijn haastig, zelden tevreden met het tem-
po, waarin de reis vordert, terwijl uitlaatgassen bomen en gras
verkleuren en doen verwelken, de lucht giftig wordt, zodat meer
en meer mensen in verband met het verkeer zich als astmalijders
gevoelen. Maar ja, techniek staat voor niets en de mensen willen
steeds sneller hun bestemming bereiken, dus wat doe je? Alleen
moet mij wel van het hart dat de bestemming, die velen zo snel
bereiken, aan onze zijde ligt.

Toch is alles zo goed dgeregeld en gaat het menselijk kun-
nen steeds verder. Het zou onrechtvaardig zijn de technici, we-
tenschapsmensen-en alle, die het geheel zo wetenschappelljk ver-—
antwoord regelen, - enige lof te onthouden.

-~De mensen hebben reeds een man op de maan gebracht en
zelfs weer de kans gegeven naar de aarde terug te komen. Een
waarlijk groots prestatie. Alleen rijst bij . mij dan de vraags
hoe de mensheid, met alle deskundigén en middelen, er nog niet
toe is gekomen de mens zover te beinvloeden, dat hij zich ook
waerlijk menselijk gedraagt en uit menselijke ‘overwegingen de—
zelfde offers wil brengen als op basis van 21Jn verlangen naar
prestige.

Bewonderenswaardig .is ook de W1Jze, waarop de mensen nu
grote-steden kunner bouwen in zeer ko“te tijd. Maar hoe werken
deze technische topprestatles; deze organ;satorlsche zegepraal
in op de mensen, die veérdooldd geraken in betonwoestenijen?

Een mens, die daarin leven moet, verliest steeds meer
zijn eigen levensritme door een steeds afnemend kontakt met de
vfije natuur.Juist omdat: steeds meer mensen hiet meer kunnen
leven in het voor -hun-lichaam natuuriijke ritme zien wij gehele
steden vol mensen, die lichtelijk overspannen zijn, die lijden
onder een voortdurende lichte geprikkeldheid en gevoelens van
onbehagen, die men echter snel weer kan verdrijven ,dank zij de
vele middelen,-die daartegen middels-de vele kommunlcatlemedla
worden aanbevolen. Persoonlijk 1lijkt mlJ Harteveldt een van de
beste middelen, maar daarover kunnen wij van mening verschillen.

‘Indien ik al de lof-méet zingen van de technocratie, die

uw leven meer en meer gJaat beheersen - en U zult reeds ondekt
hebben, dat mlg dit nogal zwaar valt — zo zou ik moeten zeggen:

Dank zij de technoératen en hun planning is het zeker,
dat de mensen van deze dagen gemiddeld ouder worden dan hun
voorouders. Maar aan de .andere kant rijst mij dan onmiddelijk
de vraag, of dergelijke mensen nog wel geestelijk rijp worden.
Velen die op rijpe ouderdom overgaan, doen mij bij -hun aankomst
in mijn wereld denken aan bananen,die- groen geplukt- in grote
koelschepen naar noardelleer ereken worden gebracht om daar
- als exotisch,maar de eigen ware geur. het eigen werkelijk aroma ,
grotendeels verloren hebbend product met veel reclame op de
markt te worden gebracht. Want de pretentle is er wel, maar de
waardevolle rijpheid ontbreekt helaas steeds,meer.

De situatie,waarin vele mensen,dank zij de moderne tech-
nieken en de konsekwente en. dw1ngende toepaSS¢ng daarvan in de
gemeenschap verkeren,‘ls volgens mij de volgende:

. Als mens wil je'graag leven.' Maar leven is een samengaan
van uiting, beleving, innerlijke processen en uiterlijke zelfver-
werkelijking. De. ‘technocraten liebben het de mensen inderdaad
mogelijk gemaakt -om meer te hebbeh en meer te doen, maar niet
om wezenlijk meer te.bereiken. Mén bleek niet in staat te zijn
de mens zodan:g 1nner113k te voranderen, dat hij daardoor in een
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sneller tempo meer intens kan beleven. - -

Het tegendeel .is volgens mij eerder waar, da SO
de = moderne mens het merendeel van zijn indrukken dermate op-
pervlakkig verwerkt, dat hij in feite minder dan voorheen tot
een bezonken oordeel kan komen en zo ook minder snel tot een
grote innerlijke rijpheid kan komen dan voorheen.

Dit is natuurlijk mijn mening maar en wij moeten dan
ook de technici prijzen voor al hun wijze besluiten. Maar of een
ieder er vrede mee zal hebben? Waar bleef het oude Amsterdam 2
Hoe schoon was het, intiem, maar vol van feilen. Nu zie je dozers
door de puinen dweilen,omdat de metro eindelijk kwam.

' -De metro is een technisch product, doorgezet door tech-
nocraten. Ik kan begrijpen,dat er mensen zijn, die er prijs op
stellen, wanneci- zij en hun medemensen vliugger vervoerd worden.
Maar 1s het daarom nu meteen nodig hen onder de grond te stop-
pen? L , :
Het komt er voor een ieder op aarde uiteindelijk toch
wel eens van, maar ik vind het zoeken van dergelijke oplossin-
gen prematuur en niet zonder gevaren. .

Technisch gezien is het een knappe prestatie, ook al is
het =zakelijk beschouwd een flop. Indien je alleen kijkt naar
de behoefte steeds meer mensen te doen wonen buiten de stad |,
waarin zij werken, is zo iets mogelijk zelfs de enige redelijke
oplossing. Maar mensen zijn nu eenmaal niet zo redelijk als een
dergelijke aanpak doet veronderstellen, zodat menige technisch
juiste en redelijk schijnende oplossing voor een bestaand pro-

bleem alleen maar tot meer onredelijke toestanden gaat voeren.

Waarop de technocraten onmiddelijk uitroepen, dat het
de mensen zelf zijn, die falen en niet degenen, die alles ontwor-
pen hebben, geregeld hebben en zo verbeten hebben doorgezet.

Een voorbeeld? Kijk naar de Bijlmermeer, de slaapstad,
z0 knap en vol van zorgen ontworpen voor allen, die een betere
woning begeerden. Zij werd een betonsahara. van het noorden
vEK bij de stad, die eens Veneti& van het noorden werd geheten.
De schoonheid van het menselijk verband, de eenheid van tesamen
leven en tesamen werken is daar al snel vergeten. Nu wonen hier
de bannelingen uit andere, warmere streken. o ~

Het treurige van dit alles is , _ dat een. tech-
nocraat alleen pleegt te denken vanuit zijn specialisme, zodra
hij met de levens van.gnderen te maken krijgt.zeker, .wat hij
al s~zijn taak Ziet,’doef,hij overlegd en goed, maar zonder zich
af te vragem, hoe mensen daarop reageren. o ‘

De wegenbouwer bouwt zijn wegen snel en goed. Toch zou
je kunnen vragen, ministerie van verkeer en waterstaat, waar je,
vanneer alle ontworpen wegen eindelijk liggen, de gewone mensen
laat. Opstapelen op vluchtstroken misschien?

Ik vind het mooi, dat er veel kennis is en een goede
techniek. Ik heb zelfs bewondering voor hen,die, technisch
perfect en economisch weloverwogen, nabij het trotse Rotterdam
kraakinstallaties en chemische bedrijven bouwen. Hun werk is
degelijk en goed volbracht. Alleen zijn de gevolgen daarvan voor
de mensen zo vervelend, weet u. Maar ja, daarmede kun Jje geen
rekening houden, want de economie moet groeien en dit vergt nu
eenmaal een toenemende jnvestering van het bedrijfsleven. En
daarom moet je alle bedrijven maar nemen, als je hen maar krij-
gen kunt, ondanks de bijverschijnselen, die wij, technisch per-
fect en door economische overwegingen gematigd, op zullen leggen
aan fabrieken, die men nergens anders meer wil dulden.
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Een technocraat is ejgenlijk iemand, die steeds weer
prcbeert de inzichtenhvblgens;gigen'spEC;a%}Smevopvte leggen
aan een gemeenschap, die ddar lang niet altijd gelukkig mee jis.
“Vaalk' ‘werkt men hieraan als een directeur van het een of andere
grote - koncern, diz’ probeert een monopoliestelling. voor zijn,
eigen producten‘te bereiken. = - ’ R -

. . A N

_Hierin 1igt- olgensf;ij“defﬁroté ?£bﬁ%;”Eén'éédﬁoom:heeft
b.v. uitgerekend, hoe economisch de gang van zaken zou moeten -

~zijn. Dus gaat hij voortaan uit van het standpunt, dat een jeder
“voortaan verplicht dient"fé‘worden"éllevbffgrs,té brengen, waar-
door hij zijn plannen en predicties tot waarheid kan maken.. -
Maar wanneer‘de;menéenﬂdat;nugeensahiét vensen te doen? Dan
geeftide speciéiist_nog“niét_toe;gdat"hij}mogel@jk te veel men-
selijke factoren buiten beschouwing heeft gelaten, maar spreekt
OVér“éen*béhbefte'aan;grotéfélSémenhéhg, meeér discipline, meer -
gevoel voor-orde en doelmatigheid., = " BRSNS
. Vaak wordt hierdoor een. gemeenschap in een situatie ge-

b;§¢ht,fWaarin”héx“gewﬁnevalk;aéjmdéd niet meer zal hebben om
Yoor zijh mening en-werkelijke behoeften uit te komen. En wie
zal dan de technocraten nog tot de orde.roepen?. Zeker de bureau-
cratie’ ‘nieti want de.leden. daarvan zijn-veel.-te blij, dat alles
gereglementeerd ‘en wetenschappélijk verantwoord verloopt.. .

.0 Wanneéru ooit het Iichaam van uw eens zo fraaie hofstad
weer'béziet;*iﬁgﬁerk;dan,ih0é,iﬁ'hetﬂfijne.wgeﬁsql_Van~gebeuwen
steedsgmeérﬂhiatenfvallen;‘terWijLfeen,woekérplant,van.'graqw~
beton”al}jwatj;eensvﬁarmdnis¢h?blbéide¢§nrin statigheid begon .,
oVerWoekerf;””tdtislechts:hogTb}ijft"de‘folkloﬁe van:een ridder.
zaal?en'parleméﬁt{p]'OverSéhadqu"dooﬁﬁvgi%:grauwe;neuzen.
Kantoren, hoog.en sterk,doen -grootsheid ,die eens was,verbleken,
‘terwijl mens mensen stapelt in woongarages, gebouwd naar vaste.
norm, - ‘ n N ‘ . : LT e

K Ik wil ‘hen allen loven die.leven, -streven in. de waan -

van de’ technocratie. Maar zij moeten mij toch maar vergeven,
wvanneer 1k de waarde van leven,. beleven ook, anders zieiZij inv
ertén miijergev§n,’dat,hun,sChépﬁinggnten Plannen mij.soms -
innerlijk doen beven. . R

A Ik zeg 'tot hen: zeker, jullie hebben de wereld van alles
gegeven. De teflonpar en het schuurmiddel,dat niet krast, de
‘sok,die altijd ieder pa<dt en het meubel, dat slechts twee Jaar .
deugt en niet meer mee gaat, . een heel mensenleven, Jullie heb-
ben de’ standaardlamp geihtroduceerd,zodat een ieder in het - .
zelfde electrisch licht,. gebogen over energierekeningen,voor
eigen onvermogen zwicht en meer wan anderen -eist. .

© . Wees trots, b_techanpaat._.Ziegrond;u.,Welk.een‘zegenf
‘langs elke hoek en straat blinkt in wel duizend kKleuren het = -
gehate blik u tegen. En hoe raast over vrije baan niet openbaar
vervoer. Zeker, vaak kan een mens daarin - niet’ zitten,nauwlijks
staan, maar snelheid telt.en vragen om komfort is dan wel over-"
dreven, De bu§sen‘Vol'6fﬁgeen.yervoer; Dat is uw economisch ¢ i
verantwoorde, maar toch ‘niet menslievende zegen. s n
) - O technocratie, wat gij ons al niet geeft -aan schobns, -
zo wel én goed bedacht,schept Voor gewone mensen vaak last'en
overmacht. Die dromen. . van-een 1even,,datAanders.ook*kanﬁzijn,57
waarin de mens weer greoot is.en de techniek weerp kIein, -~ R
- "Waar' zijn de wateren van polland,zo puur, werspiégelénd
"hét blauw, het wolkengrauw en laatste avondvwr van zon, die ¥
ondergaat? L . BRI E e S
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Gij gaaft daarvoor een grijze prut, die zacht te gisten
staat, de. soep der industrie, eerst moeizaam weer verwerkt ,
dank zij techniek en vele zorgen tot smaakloos nat, dat dan de-
mens moet drinken., : : -
; Eens was uw land een land van bos , van grote stille. hei-
den en gmzig groenend land tot aan de horizon en weiden. Maar
rest nu daarvan? o '

De kippen, eens het tokkend scharrelend leven op elke
boerenhof , zijn nu in cellen opgesloten, hormoon gevoerd, omdat
meer ei u lokt. Dit dan ten behoeve van de mensen, die rijker
worden door het lijden van die dieren. Laat ons de vooruitgang
vieren. . ’ ) ' L
e Gij, technocraten , meent: dit is toch de Juiste weg. -

Men moet het inkonsekwente van mensenliefde en dierenliefde al-
tijd weer vermijden,wanneer het gaat om wet en wetenschap en
recht , Productie is iets, wat meer dan deze zaken zegt. o

' Gij hebt de mensen, die op aarde leven, te vaak het recht
ontzegd, geheel zichzelf te zijn en volgens eligen norm te stre-
ven ‘en noemt,wie niet zich voegt,een dwaas of zelfs wel slecht,
want gij, gij gaaft de wet. . o : o

.. En heeft men u, een enkele keer, gezegd met 1licht ver.—

wijt : nu gaat u toch te ver seneer, dan hebt gij u beroepen op
wetenschap en productiviteit. Gij hebt verwezen allen, naar uw
universiteit, uw rang, uw naam.en uw belang en zeide: Ik weet -,
hoe het behoort. Wij kunnen bijna al:voorzien, ontwikkelend

wat nodig is. Indien op aarde een gemis ontstaat, wij grijpen
naar -de macht en met onze kennis beéschikken wij dan over alle
kracht,die nodig is, zodat gemis verdwijnt. _ ' ‘

U hebt gelijk. Maar met gemis verdween veel ‘meer, vooral
ook menslijkheid. En -dat ziet gij niet in. De weg 1is u slechts
weg en een begin voor meerdere wegen. Zo hoort dat, dat is goed
voor zaken en verkeer. Dus is elk middel u wel evengoed en
houdt geen mens u tegen. . : » : '

Een dijk is toch een dijk? Dus voor de veiligheid
snel heel de kust beschermd, nu het mogelijk wordt te doen.

Gij hebt u niet misleid, zo stromen elders slaan en elders
stukken grond nu steeds weer onder water staan. Gij hebt gelijk,
nmetwaar? Maar de zee kiest eigen wegen en haar zo krachtig wreed
geweld,houdt gij met uw techniek niet tegen., : C -

U zeker, men schiep luchtverkeer. In enkele uren heen
en weer van Newyork tot in Amsterdam. En koste wat het kost,
dit houdt gij -braaf in stand in naam van de techniek en voor
het vaderland. Prestige is des mensen schoonste tooi en snel-
heid, vrijheid om te gaan,is en bljft uw doel, ook als reeds
aan elk loket toekomstige kapers staan.Op uw verleidelijk ge =
fluit kiezen, vrij als vogels boven de wolken uit, touristen
zich een baan en komen soms niet aan hun doely maar wel op
andere plaatsen uit. : o

Ik vraag u, wat is hier het nut? U spreekt van zakelijk-
heid, van internationaal verkeer, van goed en sterk beleid. Maar
smaakt® in Benidorm een ieder dan de vreugd, die hij in Zzand-

voort kende in zijn bekrompen Jeugd? ' . R
‘Betekent New York zoveel meer dan een stad bij eigen dorp-
voor  hen, die nooit ter stede gaan? Gij hebt uw techniek opge- -
bouwd en toch het wonder vaak gedood, dat eens steeds kon
bestaan. Mij smart dit zeer. T »
o Een lofzang voor die technocratie en wetenschap? Ik zou
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‘het liever laten. Want mensen, die denken .in die trant, zijn vaak
te eenzijdig, te verwaten,om in-de mens de mens te zien.
Niet sterk en wijs doen zij mij aan. 2ij zijn niet licht
en kracht,of nieuwe menselijkheid. Zij vormen eer de 'mierenstaat ,
... door .hen als robots voortgeleid. . C S
... Kijk nu eens wat geschiedt in alle landen, want heus,
het 'valt nog mee hier in de Staat der Nederlanden. Maar kijk -
eens naar de Ussr of, is dat niet genoeg, eens naar de Usa, of
naar een ander -land, want iedereen doet mee. I
_ - Wat is er daar gebeurd? De mens wordt ingepast, genormd,
met din-nummer beduidt aan de behoefte aan gepast. Hij mag niet
meer geloven, zoals hij gelooft, niet denken zo hij wil, hij heeft
alleen zijn taak te doen en blijve verder stil.

. Verdienen mag de mens, zelfs veel misschien, desnoods in
weelde leven. Maar daarvoor: moet hij wel zijn eigen wezen geven,
als burger, of als deel van-het bedrijf. - o

L Men is nuttig, inderdaad. Maar:het is de baas," die nagaat ,

“wat je wel past, zelfs of je pak je staat  en of de vrouw,die
Je kiest, wel deugt voor het bedrijf. want wie vooruit wil gaan,
‘verkoopt zijn ziel, zijn zaligheid en-zelfs zijn eigen‘lijf.

L . Ben lofzeng voor dit al? Maar waarom zou ik dah de tech- |
nocraten wijten, dat zij in . zo een: bedrijf, zo een systeem, "dat
logisch 1ijkt, voortdurend weer verdeten, dat er in mensen .-
steeds weer iets menselijkers blijkt dan in de regels soit werd
neergeschreven, of in een theorie gesteld? C .

. Z1ij menen het zo goed. Zij hebben veel geddan voor ie-
dereen, voor arm zowel als rijk. Z1ij bouwen heel de wereld vol
en zeker is het geen droom, dat zonder technocraten de oogst
niet zou volstaan, zodat.. er vele mensen aan- honger ondergaan.
- Wanneer dit nu gebeurt, is - ket niet de schuld van de
techniek, het is -eerder zakelijk dinstinkt. Dit maakt de wereld
ziek en doet het leed wvan anderen vergeten. o '

De technocraat staat niet alleen. Er zijn ook anderen
schuld. Is-het niet het zakenleven, dan is het soms de politiek,
of zelfs de kerk die schuld is, die: menselijkheid weer doet

vergeten.

-, Maar ik vraag maar,hoe of het komt, dat men met-alle
kennis, . alle weten, alle denken,. elkander niet verstaat, zodat
het ondanks kunde en plannen op de wereld nog steeds niet beter
gaate.: g oo e D o R -
- Voor-mij is het eemvoudig te gzien en ook te spreken
op deze wijze« Ik-ben als mens nu dood en VvOoor mij geven mense—
lijke .zwakten zich sneller prijs, stellen zich bloot aan mijn
kriiek, dringen zich zelfs op aan mijn besef. e
~ Wanneer ik naar mijzelve zie, dan weet ik wel: eens _
was ik net.zo dwaas als al die anderen. Maar weten Kan een mensg
en ook een geest; ..men kan zich zelf veranderen tot men opnieuw
beseft, wat werkelijk leven is. C . '
.-+ . Dan kies ik vaak voor - gemis aan vaste wetten y Ja, zelfs
aan redelijkheid, mits de mens maar leven kan uit diepten van
gevoel en eigen doel bereiken kan, leert werken weer: met . vreugd

LY

om alles, wat hij schept. S R

. De keus, dJdie men gemaakt heeft voor het onderwerp, 1lijkt
mij niet al te goed. Er is ook iets in mij, wat zelfs de :
leiding laakt, die mij gezonden heeft om de lof der technocratie 4
u te zingen. : ' o
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_ Maar mogelijk wist men, hoe ik denk en zond men mij
Juist om u uit te leggen,hoe ik de zaken zie? In ieder geval
word ik mij nu bewust, dat ik eindelijk moet stoppen met mijn
poging steeds te rijmen en woorden aan elkaar te lijmen. Ik
lijk wel Thomasvaér, die teveel spraakwater heeft gedronken
op de bruiloft van Kloris en Roosje. '

Lo Toch wil ik proberen de feiten nog eens, zo mogelijk
in proza, met u onder ogen te zien. Wanneer je uitgaat van een
bepaalde techniek, dan heeft deze alleen zin, wanneer er. een
weten achter staat. Dit is gemeenlijk het geval, want de men~-
sen van heden weten op bepaalde gebieden ontzettend veel.

- Nu zijn technocraten eigenlijk mensen, die uitgaan van
het standpunt, dat je alle kennis en weten zoveel mogelijk moet
benutten en uitbuiten. Daarom gaat meestal de doorsnee
technocraat er wel degelijk vanuit, dat al hetgeen hij doet -
soms- tegen de wil van zijn medemensen in- uiteindelijk. goed zal
zijn voor de mensheid. o , ‘ S o
: Toch zou men zich eens af moeten vragen, of b.v. het
scheppen en in standhouden van wapens als atoombommen en andere
verschrikkingen wel zo logisch en wetenschappelijk verantwoord
is, als men. pleegt te denken. Want ik weet natuurlijk wel, dat
men- dergelijke dingen niet voor gebruik bedoelt, maar alleen als
afschrikking wil hanteren, maar volgens mij kan de een of andere
idioot in een onbewaakt ogenblik dergelijke wapens gebruiken.
En het 1ijkt mij geen teken van wijsheid en inzicht, indien
men een idioot een geladen stengun in handen geeft om er mee

te spelen, alleen -oplat deze =zo zoet blijft en- ook de andere
‘kinderen zoet zullen blijven. '

o Ik kan de argumenten wel begrijpen van degenen,die stel-
len, dat de gelijkvormigheid van menselijke behoeften zoveel
mogelijk bevorderd moet warden en hun mogelijkheden zoveel moge-
1ijk gelijk moeten worden .geschakeld, omdat Je alleen dan op de

.meest rationele wijze .in hun behoeften kunt voorzien. Zelfs
‘indien ik toegeef, dat het daardoor veel eenvoudiger zal worden
om alle mensen: goed te kleden, te voeden en te huisvesten ,

kan ik toch het niet geheel eens zijn met degenen, die met .
alle middelen een gelijkschakeling van alle leden van een -gemeen.
schap nastreven, ' . :

Ik heb nog niemand horen beweren, dat rozen pas echt
bruikbaar en mooi zijn, wanneer zij allen geheel gelijk zijn.

Schoonheid speelt in het menselijke leven een grotere rol dan
men zich gemeenlijk realiseert. Ook al zal niet elke mens een.
zelfde schoonheidsgevoel of een vergelijkbare schoonheidsbehoefte
kennen. ' : I

» - Maar zeker is, dat voor een mens belevingen, menselijke
kontakten, schoonheidsbeleving en vreugde een groot, soms zelfs
het allerbelangrijkste deel van zijn bestaan uitmaken. De mens
"heeft behoefte aan iets eigens, iets, waardoor hij zichzelf
kan zijn, temidden van anderen en toch niet geheel aan die
anderen gelijk. ' ' A o

‘ Om het eenvoudig te zeggen: de mensen hebben er geen -
behoefte aan, dat het mooie bankstel, tot nu toe geprijsd voor
S 1295 .= voor een ieder verkrijgbaar wordt voor een tiende .
van de oorspronkelijke prijs, alleen maar omdat men niets anders
meer’ maakt dan die krengen van dingen. _ - S

Zoals wvolgens mij de mensen er geen werkelijke behoefte



aan- hebben, -allen smakeloos, maar rationeel: geproduceerd fabrieks-
brood. te eten, ook al zou men dit goedkoper. kunnen leveren. Let
wel,-wie wil mag-dit voor mij doen, wanneer. hij geen smaak-
heeft, daartegen zal ik geen bezwaren opperen. Maar er- -moet-een
mogelijkheid zijn -om ander brood ,of desnoods geheel geen brood
te eten, wanneer je dit beter bevalt. . L
=0 ,...De technocraat denkt echter allereerst aan de.mogelijk-
~held van iets gzoveel zo goed mogelijk te maken. Waarbij goed
voor hem voedingswaarde, eventueel “verrijking met vitaminen.
betekent en niet smaak. En wanneer zich . bureaucraten met het
geval gaan bemoeiten met hun voorschriften,die al even goed be-
- doeld zijn, wordt het -eindproduct nog erger en bovendien duur—
-der.. - s - , oL _ e
o U wilt van dege menging van-de twee voornaamste standen
van-deze tijd en hun effecten op het geheel een voorbeeld? Neem
;de P.T.T. Dit is een bedrijf, gebaseerd op een staatsmonopolie,
dat voortdurend winst maakt. Het is opgezet -om alle burgers. een
z0--goed mogelijke onderlinge kommunicatie op afstand mogelijk te
maken. . - .. . . I e ST
e . -Vele delen van dit bedrijf maken voortdurend winst, on-
danks het: feit,.dat men soms onnodig  vernieuwt of moderniseert ,
- .te. -luxe kantoren pleegt te zetten en zo voorts. Nu..s er echter
:1§en,enkele,arbeidsintenskwe:takhvan-dit:bedrijf;gwaarinﬁmenﬂ
jaarlijks.enkele;milj@gney ~.verlies, moet boeken. Het betreft
hier de afdeling posterijen.,Dus-.datgene,.waardp het monopolie
in het begin werd gebaseerd. O R R

.. De technocraat pleit voor steeds ' betere en meer mechani-—
sche behandeling van de post, de ambtenaar meent op zijn kantoor,
dat elke afdeling rendabel dient te zijn. Samen komen 'zij tot
de konklusie, dat je _de mensen niet kunt gaan verbieden ' meer

..dan een_bepaa;d.aantal;brieven~te:schrijven, maar::-dat je .dit -
wel zo duur kunt maken,. dat je er geen last meer van hebt.
' : -De technicus zal daaraan toevoegen: schrijven is. gemeen-—
1ijk overbodig, wanneer de mensen. maar telefoon nemen. Dan kue
nen,zij_elkaar‘mondeling_het,nodige meedelen, wij kunnen onze
techni§che;voorzieningen,snellerwuitbreiden‘eh:verbeteren en
et geheel is.voor ons winstgevender, omdat er minder ‘arbeid
bij te pas komt. S ‘ :

- Nu zou men een groot deel van de overbelasting van de
post eenvoudig kunnen opheffen, doar: het. monopolie deels of
geheel prijg te geven. Maar daarmede.zou men. minder invloed -
krijgen, dus-is men bereid alles. te doen om het bezorgen-van

_mbrieyen_ﬁoananderenzte;belemmeren; Indien mogelijk zou men
zelfs een ieder verbieden bij zijn Dbuurman even een briefje
ip.@e,bus_te__duwen,-tenzij het eerst van-een portzegel is VOOor-
vien o o LT T T T

- Volgens mij is- dit een duidelijk voorbeeld van een wijze
van.denken, die sterk. eenzijdig is gericht, i.c.'op het eigen
bedrijf. De diensten zijn atleen belangrijk, omdat zij deel uit-
maken van het bedrijf, de menselijke betekenis en waarde komt'
ten hoogste op de tweede plaats. oA ,

. . Indien u vindt, dat ik te veel zeur, kunt u het zeggen.
Indien u niets.zegt, heb ik echter nog wel wat meer te ‘zeuren.

.U zegt .graag? U zeurt dus graag mee? Dat is ‘echt hollands. Maar
U verwacht natuurlijk wel, dat ik van uw heilige huisjes af
zal blijven. o : : e - '
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Begrijpelijk. Daarom vind ik ook de heer den Uyl een
typische nederlander: zodra er in. het buitgnlanq iets gebeurt ,
is hij er onmiddeliijk bij om vermanend duidelijk te.maken,
dat dat fout is. en dat is Typisch Nederland. Evenals het kanke~
ren over het'onbegrip,,datvmen uit eigen gelederen ondervindt.
Trouwens, ook dit kan ik deze man niet euvel duiden, want wie
kan hem nu nog begrijpen? ‘ C

Maar terzake. Het aantal mensen op deze -wereld neemt
steeds toe. Je zou nu - kunnen stellen, dat die mensen dan zelf
maar moeten leren zich te beperken en beter samen te werken en
te leven,of de gevolgen zullen moeten ondergaan.

” Dit betekent heel wat toestanden, waarmede velen het
niet eens zullen zijn. Nu kun je natuurlijk besluiten om dan
maar alles :voor de mensen te gaan regelen. Zonder een ambtelijk
apparaat en vele deskundigen zal dit echter niet mogelijk zijn.

e Indien mogelijk trekt men voor elk probleem een afzonder—
lijke reeks deskundigen aan. Dezen hebben een beperkte taak,
die zij natuurlijk zo veel beter kunnen vervullen dan in een
situatie, waarin zij .zich met alle dingen tegelijk bezig .zouden
moeten houden. Maar het heeft wel een nadeel: men ziet het nu
steeds meer vanuit eigen specialisme en zal op de duur het be-
lang van de andere specialismen en de problemen, waarmede men
niet direct te maken krijgt, onderschatten. -

. ... Er ontstaat een soort blindheid, die geen rekening meer
houdt met de feiten, de noodzaken en mogelijkheden, zoals ande-
ren die zien, maar alleen de eigen mening en voornemens als
wezenlijk important beschouwt. - o
- ., Ben voorbeeld hiervan is CRM. Ik viné dit een nuttig,
z1j het wat doornig apparaat. Men is echter geneigd  alles alleen
vanuit .eigen visie op ontspanning te bezien. Wanneer men b.v.
ziet ,dat de mensen graag voetballen en graag naar voetbal kijken,
gaat men niet uit van het werkelijke nut, de werkelijke betekenis
van dit soort sportbeoefening. , S
' - Indien de mensen zelf spelen, zelf hun pakje kopen en
zelf kontributie betalen, zal niemand er op tegen kunnen zijn, -
dat de nodige accomandaties door de staat tegen zeer redelijke
vergoedingen en desnoods met verlies, ter beschikking. worden ge-
steld. E ’ S
Bet aald voetbal is volgens mij echter geen sport meer,
maar showbussines. Indien dit gesaneerd moet worden, rijst de
vraag ,waarom en hoe . Zeker is wel, dat CRM hiertoe niet in
staat is, omdat het niet bereid is een goed impressariaat met
de regelingen te belasten. En de KNVB kan het al evenmin, daar
deze merendeels bestaat uit mogelijk goedwillende, maar vooral
eigenwijze amateurs, die slechts zelden de porte van hun eigen
beslissingen schijnen te kunnen overzien.

: - Kun je dan nog gelden uittrekken en deze met een God- -
‘zegene- de-greep gaan besteden, alleen omdat er een theorie iss
die stelt, dat het publiek niet bereid is meer voor dit vermaak
te besteden en sterren toch een hoger loon dienen te krijgen?
Volgens mij zou men allereerst eens moeten nagaan, in ‘welke mate
de bereidheid tot het brengen van offers en het genoegen nemen
met mogelijke lonen belemmerd wordt door ingrijpen van instan-
ties en een verkeerde pPropaganda voor deze sport. '

. Ik zie trouwens meer zaken, waarbij mij vragen rijzen:
Gezlen alles, wat men doet om de kultuur hoog te houden, kom ik
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onwillekeurig 'tot de vraag, wat die kultuur dan wel in wezen in-
houdt. o _ O S O SRSl S S S S
= soms krijg-je’de indruk, qat~kultuur-vocrnamelijk‘bestaat
ult het inwstandhouden‘Vaﬁ.wonkeSten1en*het-opvoeren~van-opera's
op"staatékdsteA;-waarbij*entreegelden?in:féite1eérder een  symbo-
lische bijdrage vormen. Mogelijk "heft men zelfs entree om-een

mogelijk gedrang te voorkomen, dat er maar zelden-is. ' - »
E * TrAdien >mijn”gegeVehsljuiSt»zijn;draaitﬁhetﬁmérendeel
L van - het nederlandse t.v.-publiek- snel de knop om ‘naar een‘an-
der net, wannéerierféenséeenﬁopéra'wordtf#Uitgezonden;’Maarf
zeer velen kiezen voor: de 4ndré van Duin-show, wanneer die °
- Betekent kultuur ‘dan een de mensen ‘tot waardering dwin-
gen voor zaken, ‘die zij hormaal niet wensen of mooi vinden en
~-dit bovendien nog -op kosten van defgéheleygemeénschap-en'niet
o voor rekening van ‘de fervente-liefhebbers van deze uitingen?

- -Kijk je, wat er achter deze toch: ‘al . niet zo vanzelf
sprekende benadering 1igt;dan blijkt, dat vij' te maken hebben
met-een in verhouding kleine groep, die de eigen visie op alles,
wat Kutureel vaardevol zou- zijn, aan allen - proberen‘op te leggen.
Waarbij in hen: kennelijk'~ de:'behoeftte bestaat  het gehele volk
deel ‘te:doen zijn van een kultureel gehieel, waarin hun eigen
opvattingen koning kraaien.” = o T - o
w0 Tk zou  stellen:: indien er mensen‘génOeg{belangstel;ing
hebben voor bepaalde kunstuitingen, dan zullen z1j daar ook wel
iets wvoor over-hebben., :Dit blijkt vooral bij het experimenteel
toneel, waarbij sommige vrije producties door zaalbezetting en
loopduur kennelijk aan een-behoefte  tegemoet’. komen, - terwijl

"t elders gesubsidieerdé experimenten- tonnen verslinden en geen

publiek trekken, ja, zelfs niet ‘meer dan enkele voorstellingen

'"~'halen, Tk-acht het niet juist'' in het eerste geval de mensen

- -‘aan hun lot!over te laten en in-het tweede geval de ‘monterings—
kosten en vaste salarissen te doen dragen door de' gemeenschap.

o Ik kan niet iets -dls waarlijk deel van de eigen kultuur
beschouwetni,” wanneer er maar heel weinig mensen in geinteresseerd
zijn, terwijl er geen blijvende waarden aan verbonden zijn.

- Ik kan eveneens niet begrijpen, dat men bepaalde zaken, waar-
voor vele mensen interesse tonen, als een soort belasting-melk—
koetje moeten fungeren en geen -erkele Steun ondervinder. want
dit: behoort . volgens mij meer tot de volkseigen kultuur dan het
andere. .. S o S R

i Dus, “om het eens in beelden te stellen: Indien ‘'nodig zou
men André'vanA-Duinimoeten'Subsidiefen;_tenwijlj’men}experimenten,
zelfs indien .volbracht met medewerking van een Ko van Dijk
e.d., voor eigen rekening en in de vrije sektor zou moeten laten
plaatsvinden, waarbij steun alleen gegeven wordt, indien er een
voldoende belangstelling ‘voor. het gebrachte blijkt te bestaan.

- . oo Kortom:: indien u het mij vraagt, zou het beter zijh al-
leen die dingen te subsidieren, die de mensen zelf, als amateurs,
met' grote inzet doen en daarnaast desnoods’ enkele zaken, die
:zovele mensen wensen, dat hierdoor het ten laste brengen van de
gemeenschap aanvaardbaar wordt. Geen elitekultuur voor rekening
van de niet geinteresseerde massa, daarop komt mijn betoog neer.

Een technocraat zal echter heel anders reageren. Die
stelt eenvoudig: ik ben bekwaam tot cordelen en ik weet, wat.
goed 1is, ook wat: goed is voor u'-. Daarom hebt yu zich maar bij
mijn zienswijze neer te leggen.




Het gevolg is, dat ouderen, die het meestal in instanties
voor het zeggen hebben, menen, dat een ieder,die anders denkt, er
_ weinig of niets vanaf weet. Zodat de ‘nodige aanpassingen veel te

" laat tot stand komen en plannen worden doorge: et, die geen en-

~ kel nut meer hebben onder- gew13z1gde omstandlgnelden, die elke
‘paar Jaren op plegen te treden. 4

Ik -heb er geen bezwaar tegen, dat alles zo goed mogelijk
geregeld wordt, nogmaals, maar vraag mij steeds weer af, waarom
de mening van een mlnderheld altijd weer van oorslaggevende
betekenls moet 21Jn.

' - Ik kan mij best voorstellen,dat ‘de mensen in Waterstaat,
die met veel moeite en werk een weg geprojecteerd hebben en

" eindelijk alles rond denken te hebben, 'nijdig worden wanneer
anderen - volgens hen geen vakmensen - opeens komen vertellen,
dat deze weg of oplossing niet meer past in deze tijd. Normale
mensen zijn dan: bereid naar de argumenten van anderen te luis-—
"teren en zo een betere oplossing te vinden. Dé ware technocraat
echter reageert: ik heb het zo berekend; volgens mij is dit de
" juiste oplossing, dus dient het zo en niet anders te gebeuren.

. Desnoods probeert hij een deel van het werk te volbrengen voor
er een goedkeuring afkomt voor zljn ondernemlng, alles in de
‘oop, dat men dan tegen z1Jn plannen geen neen meer zal kunnen
zeggen. Erg reeel 1lijkt mij een dergelijke houding niet.

- Neem als-volgend voorbeeld Defensie. Een goed ministerie
met mensen, die hun eigen: verantwoordellgkheden en problemen
gemeenlijk zeer wel kunnen overzien.Bovendien altans uiterlijk
nogal democratisch, zodat men zelfs na. langdurlg verzet nu in
het leger een vakbond van -soldaten toe laat. '

Ook hier speelt echter minder de vraag, wat men wel goed
zal kunnen doen met de middelen, waarover men beschikt, dan de
vraag, hoe men aan de middelen zal kunnen komen om alles te
doen, wat men zich heeft voorgenomen. Vaak loopt men met beloften
‘en het aangaan van verplichtingen vocruit op de middelen en
mogelijkheden, waarover men feitelijk kan beschikken, in de hoop
dat dan.alles, wat men eenmaal beloofd heeft, wel waargemaakt
zal moeten worden.

Bovendien zal men hier nog eens moeten gaan inzien, dat
een " zware" stafbezetting niet alleen betekent,dat .er meer
hoge salarissen betaald moeten worden, maar bovendien inhoudt,
dat er meer verschillende meningen .en benaderlngen zijn. Het
feit, dat de mannen, die er zitten,specialisten zijn, betekent
bovendlen, dat zij hun plaats in het geheel willen rechtvaardi-
gen door hun eigen spec1allsme belangrijker te maken, dan het
in het kader van het geheel in feite zéu behoeven te zijn.

Opvallend is, dat men slechts zelden exact blijkt te
weten, wat er werkelijk nodig is en welke wijzigingen daarin
verandering kunnen brengen. Een ieder is veel te druk ‘bezig met
het bewaren van tradities en het omschrijven van de zaken,dle
er moeten komen.

: Soms doet het denken aan een bouwmaatschapplg,,dle haar
huizen ODzettelle laat verkrotten om zo een vergunnlng tot
nieuwbouw in de wacht te kunnen slepen.

' Steun aan het buitenland is volgens mij ook al vraagwaar—
dig, wanneer Je de indruk krijgt, dat iemand van buitenlandse
zaken probeert . welwillendheid en waardering in andere staten te
zerkrljgen door" bijdragen te beloven, dle hemzelf toch geen cent

osten.




Ik beweer niet, dat dit altijd opzettelijk gebeurt, maar

- het feit, dat een dergelijke indruk wordt gewekt, is al: veelzeg-

- gend genoeg. Bezie je de zaak op de keper, dan blijkt weer, dat
7 ‘men uitgaat van' a visie omtrent hetgeen. noodzakelijk is-en om-
“freﬁ%ﬂde~be1angfijkheid;diéﬁmen? hoopt te gewinnen voor eigen.

land , zonder dat men hierbij rekening houdt met hetgeen in-dit .
~opzicht redelijk mogelijk is. o T ;
ST ‘Bovendien zijn de resultaten van dergelijke hulpverle-

‘ningen soms ‘eigenaardig, zoals het geval waarin, overigens door :
particulieren, gelden voor een veldhospitaal werden bijeenge—
bracht. Mogelijk is het inderdaad een veldhospitaal, ‘maar het
- résultaat doet elke beschouwer toch eerder denken aan drie

tweedehands tanks, die door de brousse rijden. ST

L ~ Mogelijk misken ik vele goede bedoelingen, wanneer ik op

deze mogelijkheid wijs, Mogelijk doe ik in mijn betoog de vele

oprecht goede bedoelingen onrecht, die men koestert. Maar .wat de
‘resultaten betreft; kan ik alleen herhalen, dat ik die zo zie en

niet anders. - - 0 v T HS

Se - Wanneer ik de lof van de. technocratie moet zingen,: wordt

het bij mij steeds een lied van de eenzijdigheid: Wat zijt gij
zeer geleerd en vol “veelzijdigheid van kennis, Hoe'.acht gisj
uzelve gded>en“wij3jenAWilt‘gij al uw plannen, .met.of zonder:
strijd verwezailijken, omdat z1lj u aanvaardbaar lijken,. . -
o ~Hoe stelt " gij u teweer, wanneer anderen anders denken
“en niet in uw taal en termen kKunnen spreken. O0,.als, zij zelfs
de staf soms breken over iets, wat g.ij ontworpen hebt, straft-
gij hen'af en kan dft niet, zo Ledriegt gij hen, opdat het
goede -tot stand kome' “en bidt . gij stil, dat niemand het bemerkt ,
voor het te laat is. T S
E Delf zo mogelijk een graf, voor ieder die ooit anders
denkt. Gij kent de waarheid toch, uw weten -is er. .altijd zonder
falen , juist ? Laat de ‘anderen dan zwijgen. Zij mogen het .be-.
talen. = - o L _ . O
' Droom, dat gij almachtig zijt. Gij kent het juiste -
‘woord, het enig waar gebod. Gij zijt, kortom, des mensen heul

en - plaatsvervangend Gcd. 1
_ Gij zijt de mensen goedgezindi, bescherft hun zijn en
wezen, mits zij u gehoorzaam zijn en steeds uw kunde vrezehn.:
Maar zo ik naar de feiten zie, zo bljkt steeds weer de rede
zoek, daar gij geen mensen keht en slechts tot God en tot uw
boekenkennis u steeds went. Kortom, wat gij volbrengt,is iets .
wat' ik bij: God niet zoek, maar in mijn domme onbesef eerder -
aks overwinning van de andere zijde boek. ... SR S
h Tk probeer reéel te blijven en stel daarom nogmaals;’

dat de meeste technocraten en wetenschappelijke denkers het
goed menen met . de mensheid en zichzelf. Ontstellend goed
menen-zij' het, zijn vaak harde werkers .enidventieve denkers.
Oridér hen 'schuilen vaak grote geleerden en wetenschapsmenser , -
die in -.de historie nog lang vermeld zullen staan. zij overzien
vaak meer dan voor andere mensen . mogelijk of zelfs denkbaar is.
Maar wat zij zelden bezitten is.eenvvoldoendejbegrip-voor en
respect voor de mensheid, die zij denken te dienen. ' ‘
Daarom heeft de techniek meer menselijkheid in het
-menselijke ras vernietigd dan welke -oorlog ook. Daarom heeft :
het beheersen van de maatschappij door de technocraten en hun *
geliefde technieken in de mensen meer mogelijkheden tot ontwik-
keling van inerlijke waarden omgebracht, dan men zich voor ksh
stellen.
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Lof kan ik soms toezwaaien aan de technocraat voor zijn
toewijding, kunde, zelfs bereiken. Maar niet aan de technocratie,
deze aristocraten van deze tijd, die alle andere standen in hun
hart - verachten. Want de resultaten van die technocratie zie ik
als een bedreiging van alle menswaardig leven op uw aarde.

o Zo zie ik de zaak. Wilt u aan technocratie, aan de tech-
niek,een andere waarde toekennen, het is uw recht, het staat
u vrij. Ik meende,dat het mijn recht was, voor mijn visie in

deze uit te komen.

Na de pauze kunt u kommentaren geven, dan komt een andere
vriend, want ik red mij de vrede, het medium het leven,. door.
heen te gaan, voor gij uw woede lucht. .

' Goeden avond. (. bekort )

~0=0-0~0-0-

Goeden avond,vrienden. ' -

‘ Ik mag dit tweede gedeelte voor u afhandelen. Het is
voor ons op het ogenblik om verschillende redenen nog~1l . druk ,
zodat wij trachten,door elkaar af te lossen, alle mogelijkheden
zoveel mogelijk uit te buiten.

Hebt U vragen of kommentaar? v :

Ik begreep uit het betoog van de eerste spreker, dat wij
met die technocratie niet bepaald op de goede weg zijn. Maar hoe
komen wij er onder uit? '

‘ Indien wij de technocraat als de aristocraat van deze
dagen moeten beschouwen, zo kunnen wij opmerken, dat hij steeds

~weer de cemmgnole zingt met het obsederende ga ira, zonder zich

te realiseren, dat de eindkreet van het lied gemeenlijk is:
au lanterne les aristocrats.

De technocraat meent, dat zijn plannen belangrijk zijn
en altijd wee